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Тем, что эта книга дошла до Вас, мы обязаны в первую очередь библиотекарям, которые долгие годы бережно хранили её. 
Сотрудники Google оцифровали её в рамках проекта, цель которого — сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 


Эта книга находится в общественном достоянии. В общих чертах, юридически, книга передаётся в общественное достояние, 
когда истекает срок действия имущественных авторских прав на неё, а также если правообладатель сам передал её в 
общественное достояние или не заявил на неё авторских прав. Такие книги — это ключ к прошлому, к сокровищам нашей истории 
и культуры, и кзнаниям, которые зачастую нигде больше не найдёшь. 


В этой цифровой копии мы оставили без изменений все рукописные пометки, которые были в оригинальном издании. Пускай они 
будут напоминанием о всех тех руках, через которые прошла эта книга — автора, издателя, библиотекаря и предыдущих 
читателей — чтобы наконец попасть в Ваши. 


Правила пользования 

Мы гордимся нашим сотрудничеством с библиотеками, в рамках которого мы оцифровываем книги в общественном достоянии и 
делаем их доступными для всех. Эти книги принадлежат всему человечеству, а мы — лишь их хранители. Тем не менее, оцифровка 
книг и поддержка этого проекта стоят немало, и поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять этот ресурс, мы предприняли 
некоторые меры, чтобы предотвратить коммерческое использование этих книг. Одна из них — это технические ограничения на 
автоматические запросы. 


Мы также просим Вас: 


® He использовать файлы в коммерческих целях. Мы разработали программу Поиска по книгам Google для всех 
пользователей, поэтому, пожалуйста, используйте эти файлы только в личных, некоммерческих целях. 

® He отправлять автоматические запросы. Не отправляйте в систему Google автоматические запросы любого рода. Если 
Вам требуется доступ к большим объёмам текстов для исследований в области машинного перевода, оптического 
распознавания текста, или в других похожих целях, свяжитесь с нами. Для этих целей мы настоятельно рекомендуем 
использовать исключительно материалы в общественном достоянии. 

® He удалять логотипы и другие атрибуты Google из файлов. Изображения в каждом файле помечены логотипами Google 
для того, чтобы рассказать читателям о нашем проекте и помочь им найти дополнительные материалы. Не удаляйте их. 

© (Соблюдать законы Вашей и других стран. В конечном итоге, именно Вы несёте полную ответственность за Ваши 
действия — поэтому, пожалуйста, убедитесь, что Вы не нарушаете соответствующие законы Вашей или других стран. 
Имейте в виду, что даже если книга более не находится под защитой авторских прав B США, то это ещё совсем не значит, 
что её можно распространять в других странах. К сожалению, законодательство в сфере интеллектуальной 
собственности очень разнообразно, и не существует универсального способа определить, как разрешено использовать 
книгу в конкретной стране. Не рассчитывайте на то, что если книга появилась в поиске по книгам Google, то её можно 
использовать где и как угодно. Наказание за нарушение авторских прав может оказаться очень серьёзным. 


О программе 
Наша миссия — организовать информацию во всём мире и сделать её доступной и полезной для всех. Поиск по книгам Google 
помогает пользователям найти книги со всего света, а авторам и издателям — новых читателей. Чтобы произвести поиск по этой 


книге в полнотекстовом режиме, откройте страницу http://books. | 
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стр. Ц. 1 р. 20 к. 
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никова. Спб. 1905. 2-е изд.. Ц. 2 р. 50 к. 

Экономическое изслЬдованіе маслодфлія въ Сибири. Изд. Томск. юридич. 
Общ. Харьковъ. 1906. 177 стр. Ц. 1 р. 

Московская губ. по м$стному обслфдованю 1898—1900. Т. IV. Вып. 1. 

В. Постниковъ. Южнорусское крестьянское хозяйство. 2-ое изд. XXXI- | 
391 стр. М. 1907. Ц. 1 р. 75 к. 

Сводный сборник по статистическому описанію Hönräsckoi губ. въ 1882 — 
1889 г. Вып. I. Полтава. 1900 г. Ц. 2 р. Вып. П. Полт. 1903 г. Ц. 2 р. 

А. Pycoes. Описаніе Черниговской губ. T. І. и II. Черниговъ. 1898—1899 г. 
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Воронежъ. 1887. Ц. 3 р. 
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Польза“. 223 стр. Ц. 1 р. 
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ственной пользы“. Сер. П.-№ 27-й. Спб. 1907. 126 стр. Ц. 25' к. 

Б. рео Крестьянскій вопросъ и крестьянское движеніе въ Рос- 
сіи 1902—1906. Спб. 1907. Кн-ство „Зерно“. 173 стр. Ц. 55 к. 

Н. Саваренскій. П. Марев, В. Topuna. Крестьянство и революція въ 
Россіи. Серія „Борьба общественныхъ силъ въ русской револющи“. Вып. Ш. 
168 стр. Ц. 80 к. М. 1907. 


„Смотрите на мужика, все-таки надо... надо смотрЪть на 
мужика“, повторялъ геніальный ` художникъ крестьянства, 
Г. И. Успенскй. Судьбы крестьянства всегда интересовали 
передовую часть русской интеллигенши. Правда, крестьян- 
скій вопросъ не всегда ставился во всей своей широт. Въ 
70-е годы говорилось о возможности перехода крестьянства 
изъ стадіи натуральнаго хозяйства въ высшій сощалистиче- 
сюй строй. Тогда передовая часть интеллигенціи шла въ 
деревню на пропов$дь этого высшаго общественнаго строя. 
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Въ 80-e начали видфть спасеніе крестьянства въ укр%Епле- 
ни общины, въ крестьянскомъ банкЪ. Въ 90-е молодое 
TegeHie интеллигенщи, марксизмъ, рЪзко заявило о разру- 
шеніи крестьянства. Борьба промышленныхъ рабочихъ за- 
нимала тогда вниманіе интеллигенщи. Въ 900-е годы Kpe- 
стьянскій вопросъ снова былъ поставленъ со всей остро- 
той, но уже не интеллигенщей, а самимъ крестьянствомъ.... 

И марксистское теченіе, и народническое пересмотрЪли 
свои воззрЪн1я, подвели подъ нихъ научные фундаменты. И 
съ той, и съ другой стороны н$которые пункты воззрфнй 
были выброшены, другіе были изм$нены... 

Единства же въ воззр$н1яхъ на крестьян- 
ство и теперь не существуетъ, HETB общепри- 
знанной Teon крестьянскаго хозяйства И теперь для зна- 
комства съ крестьянскимъ хозяйствомъ надо изучать взгляды 
на крестьянство обоихъ направлений. 

Народническія воззрЁ ния всего полнЂе предста- 
влены въ работ проф. H. А. Каблукова „Объ усло- 
вяхъ развитія крестьянскаго хозяйства въ Poccin“. Кре- 
стьянское хозяйство, по мнЪнію Н. A. Каблукова, „прежде 
всего хозяйство, основанное не на наемномъ труд%, а на 
труд$ самого крестьянина и членовъ его семьи“... „Надо 
имЪть въ виду, говоритъ онъ Narbe, такой размБръ хозяй- 
ства, который допускаетъ достаточное использованіе paĝo- 
чей силы“... „Нужно имЪфть въ виду хозяйство во всякомъ 
случаБ не меньше средняго крестьянскаго, при которомъ 
возможна сколько-нибудь нормальная постановка дЪла“. 
Задачей своей работы H. А. Каблуковъ поставилъ „вы-. 
яснить TE общія условія русской жизни, которыя говорятъ 
за то, что, несмотря на плачевное состояніе крестьянскаго 
хозяйства у насъ, оно все-таки обречено не на гибель, а 
на развитіе“. | 

Книга Н. А. Каблукова состоитъ изъ ряда очерковъ по 
эконом1и сельскаго хозяйства. Въ ней сначала разсматри- 
ваются естественныя (почвенныя, климатическія) условія 
сельскохозяйственнаго производства, условія приложенія 
труда и капитала въ сельскомъ хозяйствъ. Дале, изсл%- 
дуется значеніе рынка для различныхъ формъ сельскохозяй- 
ственныхъ предпріятій. Зат$мъ изучается распредфлене 
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главнаго фактора сельскохозяйственнаго производства — 
земли—между отдБльными хозяйствами, описываются формы 
землевлад$ня, при чемъ особое вниманіе обращено Ha 
общинное землевладф не. Очеркъ посвященъ описанію спо- 
собовъ снабженія сельскохозяйственныхъ предпріятій капи- 
таломъ — описанію организаціи сельскохозяйственнаго кре- 
дита. Наконецъ, изслБдуются формы сочетанія труда и ка- 
питала въ сельскохозяйственномъ производств, описываются 
системы земледфля и ихъ развитіе въ Росси, и при этомъ 
обращено вниманіе на развите травосянія въ нечернозем- 
ной Росси. Послфдняя глава посвящена изученію органи- 
заціи сбыта сельскозяйственныхъ продуктовъ преимуще- 
ственно въ крестьянскомъ хозяйствЪ, разсматривается зна- 
ченіе коопераши въ сельскомъ хозяйств. 

Говоритъ ли Н. А. Каблуковъ объ естественныхъ усло- 
віяхъ сельскохозяйственнаго производства, изслфдуетъ ли 
онъ приложеніе труда и капитала въ земледЪми, изучаетъ 
ли условія рынка, системы земледБля, вездБ онъ видить 
преимущество крестьянскаго хозяйства. Да и съ сощальной 
‘точки зрнія крестьянское хозяйство, по мннію Н. А. Ka- 
блукова, является наиболЂе цфлесообразнымъ. „Мы видимъ, 
что не только природныя и техническія условія сельско- 
хозяйственнаго производства, но и рыночныя условія не 
только не препятствуютъ, а наоборотъ благопріятствуютъ 
упроченю и развитію мелкихъ крестьянскихъ хозяйствъ. 
Но то же самое приходится сказать и относительно склады- 
вающихся теперь сощальныхъ условій, относительно соче- 
танія и соотношенія интересовъ разныхъ классовъ насе- 
ленія“. 

Марксистское теченіе полне всего выражено въ 
работБ П. П. Маслова „Аграрный вопросъ“. П. П. Ma- 
словъ ставитъ своей задачей „найти связь между состоя- 
ніемъ производительныхъ силъ и типомъ хозяйства, созда- 
ваемымъ ими“. Въ І-й, теоретической, части своей работы 
онъ даетъ анализъ условій развитія и паденія производи- 
тельныхъ силъ и изсл$дуеть вліяніе развитія производи- 
тельныхъ силъ на системы и формы хозяйства. Отд%ль- 
ная глава посвящена земельной рентБ. Во второй части, 
посвященной анализу крестьянскаго хозяйства въ Рос- 
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cin, П. Масловъ останавливается на бросающемся BCA- 
кому въ глаза фактБ малоземелья русскаго крестьянства, 
разсматриваетъ причины остроты его въ различныхъ райо- 
нахъ и разбираетъ попытки крестьянства выйти изъ своего 
гнетущаго положенія, изучаеть движене земельной соб- 
CTBEHHOCTH, аренду, переселенія. Въ большей части Росси 
онъ констатируетъ паденіёе производительныхъ силъ въ 
земледліи. ЗатБмъ онъ изслБдуетъ типы хозяйствъ, обра- 
зующіеся на почв$ развитія и паденія производительныхъ 
силъ. Въ центральной земледфльческой полос, rab отм%- 
чается паденіе производительныхъ силъ, преобладаетъ, по 
его MHEHII, продовольственное крестьянское хозяйство, на 
окраинахъ же развивается капиталистическое крестьянское 
хозяйство. Но крестьянство не живетъ обособленно, оно 
связано съ экономическимъ строемъ всей страны. КромЪ 
того, крестьянинъ является не только землед$льцемъ, но 
и промышленнымъ рабочимъ или кустаремъ въ нечерно- 
земной полосБ и сельскохозяйственнымъ рабочимъ—вЪъ 
черноземной Росси. Характеристик$ значенія фабрики и 
кустарныхъ промысловъ для крестьянскаго хозяйства посвя- 
щено въ работ П. Маслова два особыхъ очерка, и въ 
двухъ же главахъ изучаются сельскохозяйственные рабоче. 

Если H. А. Каблуковъ останавливается на изученіи 
общихъ условій крестьянскаго хозяйства, то П. П. Масловъ 
изслБдуетъ типы крестьянскихъ хозяйствъ и ихъ эволюцію. 

Перейдемъ теперь къ разсмотрнію литературы, посвя- 
щенной описанію крестьянскаго хозяйства въ различныхъ 
районахъ Poccin и зат$мъ къ работамъ, изучающимъ OT- 
дБльныя стороны его. 

„Деревня въ различныхь частяхъ Росси имЂетъ свои oco- 
быя черты. Крестьянское хозяйство промышленной полосы 
изображено въ работБ П. Вихляева: „Московская губ. 
по MECTHOMy обслБдованю 1898 — 1900 т. V, вып. [: земле- 
дфльческое хозяйство крестьянскаго населеня“. Южно-рус- 
ское крестьянство представлено въ вышедшей 2-мъ изда- 
ніемъ книгБ В. Постникова „Южно-русское крестьян- 
ское хозяйство“. Къ характеристик крестьянства средне- 
земледБльческой полосы много данныхъ содержится въ pa- 
ботБ Ө. Щербины „Сводный сборникъ по Воронежской ` 
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губ.“ Малороссійское крестьянство описано въ „Сводномъ. 
сборник по статистическому описанію Полтавской губ. въ 
188т —1889 r., вып. I и 2, составленномъ В. Воронцовымъ, 
С. М. Блекловымъ, А. Русовымъ, В. Яковенко и др., и въ 
работ А. Русова „Описаніе Черниговской губ.“ 2 тома, 
1898—1899 г.г. 

_ Въ однихъ районахъ преобладаетъ общинное землевладњніе, 
въ другихъ nodsopnoe. Описаніе общиннаго землевладЪ ня 
сдфлано въ работахъ Качаровскаго „Русская Община“, 
„Народное право“, и И. П. Вен1аминова „Крестьянская 
община“. 

Да и самые типы крестьянскихъ хозяйствъ крайне разно- 


образны по отдБльнымъ м$стностямъ Росси. Попытку дать. 


характеристику земледБльческихъ районовъ по преобладаю- 


щимъ типамъ крестянскихъ хозяйствъ сдБлалъ П. Масловъ 
въ МШ гл. и въ І-мъ приложени П-го тома „Аграрнаго Bo- 


проса въ Росси“. 
Для изученія титповъ крестьянскижь хозяйствъ много CHE- 
лали земске статистики 900-хъ годовъ, представивиие ц%- 


лый рядь разнообразныхъ группировокъ крестьянскихъ. 


дворовъ. Но научной сводк эти работы пока еще не под- 
вергнуты. Много извлеченій изъ земскихъ сборниковъ сдЪ- 
лано въ статистической справкБ H. И. Воробьева „Къ 


вопросу о нормахъ земельныхъ надБловъ“, напечатанной въ. 


сборник „Аграрный вопросъ“, протоколы засфданая аграр- 
ной комисси 11—13 февраля 1907 r., изд. Аграрной комис- 
си парти Народной Свободы. 


Преобладающимъь типомъ крестьянскихь хозяйствъ. 


является крестьянинъ-арендаторъ. Характеръ рус- 
скихъ арендъ полнВе всего изображень въ статьяхъ 
А. А. Мануилова и Брейера въ „Очеркахъ по кре- 
стьянскому хозяйству“ (ред. А. A. Мануилова вып.П.). Вопросъ 
о томъ, изъ какихъ слоевъ крестьянства выходятъ арен- 
даторы, изслБдуется въ работЪ В. А. Косинскаго „Къ 
аграрному вопросу“, гл. У, VI и VI. 

Картину крестьянскаго хозяйства, изображеніе потреб- 
ностей и доходовъ крестьянства даютъ бюджетныя из- 
слЪдованія. 

Бюджеты сфвернаго крестьянства описаны К. Я. Bo po- 
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бъевымъ въ „Матералахъ для obuku земель Вологод- 
ской губ. T. П. Вологодскій уфздъ. Вып. П“. и А. В. П%- 
шехоновымъ въ работ по Козельскому у. Калужской 
губ. и въ статьЪ: „Покупательныя силы крестьянства“ въ 
сборник$ журнала „Русское Богатство“, 1899, ч. П. Ony- 
сане крестьянскихъ доходовъ и расходовъ въ центральной 
черноземной полосф можно найти въ работахъ Ө. Щербины 
„Крестьянске бюджеты“ и Л. В. Падалки „5 бюджетовъ Хо- 
рольскаго уБзда“. ИзслЪдованіе бюджетовъ новороссійскаго 
крестьянина дано въ книг В. Ф. Арнольда „Общія черты 
агрономической техники и сельско-хозяйственной экономіи 
крестьянскихъ хозяйствъ Херсонскаго узда“. Въ порефор- 
менное время крестьянское хозяйство подверглось крупнымъ 
перем$намъ: совершался переходъ отъ натуральнаго хозяй- 
ства къ денежному, мфнялась техника крестьянскаго XO- 
зяйства. 

Очеркъ развитая техники крестьянскаго хозяйства данъ 
въ книг А. И. Чупрова: „Мелкое земледБліе и его основ- 
ныя нужды“, гл. VII n IX, и въ работЪ В. Г. Бажаева 
„Крестьянское травопольное . хозяйство“. Ростъ торговаго 
земледБлія былъ очерченъ въ IV raast работы Вл. Ильина 
„Развитіе капитализма въ Росси“. 

ВмЪстБ съ этимъ измЪнялся и самый строй крестьянскаго 
тозяйства. Черты эволюц1и крестьянскаго хозяй- 
ства различно намБчаютъ представители марксистскаго и Ha- 
родническаго мровоззрЪний. Фактъ неоднородности крестьян- 
ства былъ отмЪченъ еще первыми статистиками въ KOHLE 70-хъ 
_и началЪ 8о-хъ годовъ, но на эту черту хозяйственнаго строя 
деревни обратили особенное внимание въ 90-е годы представи- 
тели молодого теченія русской сошально-политической мысли — 
марксисты: П. Скворцовъ въ „Итогахъ крестьянскаго 
хозяйства“, напечатанныхъ въ „Юридическомъ ВъЪстникЪ“ за 
1890 и т8от r., П. Б. Струве въ „Критическихъ замЪт- 
кахъ“ и, въ особенности, В. Ильинъ въ „Passatin Kann- 
тализма въ Poccin“. ПослЪдній, подвергнувъ анализу цфлый 
рядъ земско-статистическихъ изслБдованій крестьянскаго. 
хозяйства, утверждалъ не только о факт неоднородности 
деревни, но и о процесс дифференшащи крестьянства, вы- 
дБленіи изъ его среды, съ одной стороны, сильныхъ XO- 
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зяйствъ — деревенской буржуазіи, а съ другой — деревен- 
ской бЪдноты. 

Представители народническаго теченія дали цБлый рядъ ра- 
ботъ по изученію эволющи крестьянства. Н. Н. Черненковъ 
въ статьяхъ въ „Саратовской Земской НедфлЪ“, изданныхъ 
въ 1905 г. подъ заглавіемъ „Къ характеристикЪ крестьян- 
скаго хозяйства“ вып. І, указывалъ, что марксисты сдБлали 
методологическую ошибку, заключивъ изъ факта неоднород- 
ности крестьянства, отмЪченнаго земскими статистиками, о 
процесс дифференшащи. Въ результат анализа конскихъ 
переписей и повторныхъ земскихъ переписей части Петров- 
скаго и Сердобскаго у. Саратовской губ. и 3-хъ уБздовъ 
Орловской губ. онъ пришелъ къ выводу, что крестьянская 
‘семья имЂетъ тенденцію сохранить средній для данной MECT- 
ности и для даннаго разряда крестьянъ размфръ. Объ 
отсутствіи дифференшаши крестьянства говоритъ онъ и въ 
статьБ „Изъ матеріаловъ по крестьянскому хозяйству“, гдЪ 
даетъ анализъ переписей скота по Московской губ. 

П. Вихляевъ, въ работЪ „Очерки русской сельскохо- 
_ зяйственной дЪйствительности“ и въ статьЪ въ „Народномъ 
хозяйствЪ“ за 1904 r., на основани данныхъ конскихъ пе- 
реписей также отрицаетъ существоване процесса диффе- 
ренціацій крестьянства. 

А. В. ПБшехоновъ, сдБлавъ сводку BCEXB повтор- 
ныхъ переписей, вышедшихъ до осени 1902 года, въ стать 
„Изъ теоріи и практики крестьянскаго хозяйства“ говоритъ` 
„Въ основЪ крестьянской жизни лежатъ дв$ тенденщи: съ 
одной стороны, въ каждомъ крестьянскомъ дворЪ сказы- 
вается стремленіе уравновБсить производительныя силы и 
потребительныя нужды входящаго въ его составъ населе- 
нія съ размБрами и организащей принадлежащаго ему XO- 
зяйственнаго предпріятія; съ другой — всЪмъ крестьянскимъ 
дворамъ свойственно тяготБніе къ нБкоторому общему и 
среднему для BCEXb ихъ семейному и хозяйственному 
уровню“. Деревенскихъ же богатЂевъ „едва ли можно, —по 


его мн$н!ю, — разсматривать какъ зачатки вновь нарождаю- 


щагося и притомъ сельскохозяйственнаго класса“. 
Въ 1904 году П. Румянцевъ въ статьБ „Къ вопросу 
объ эволющи русскаго крестьянства“ въ „Очеркахъ реали- 
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стическаго міровоззрБнія“, на OCHOBAHIH повторныхъ пере- 
писей по тремъ уБздамъ, лежащимъ въ различныхъ TOJO- 
caxb Росси (промышленномъ район — Вяземскій у. Cmo- 
ленской губ.; центрально-земледЪльческомъ — Роменскій у. 
Полтавской губ.; Восточномъ — Николаевск у. Самарской 
губ.), опровергаетъ утверждене народниковъ „о TATOTEHIH 
крестьянства къ среднему уровню“. Онъ говоритъ, что однЪ 
боле многочисленныя группы крестьянства теряютъ свою 
хозяйственную „самостоятельность и переходятъ въ ряды 
земледБльческаго и промышленнаго пролетаріата, другія, 
менЂе многочисленныя группы, —расширяютъ свое хозяйство 
и превращаютъ его въ предпріятія капиталистическаго 
типа, чисто земледБльческія или земледБльческо-промышлен- 
ныя“. Такимъ образомъ, матеріалы повторныхъ переписей, 
по мннію П. Румянцева, доказываютъ цифрами „существо- 
ваніе дифференшащи крестьянства, какъ процесса, и 
тБмъ подтверждаютъ правильность тфхъ взглядовъ на кре- 
стьянское хозяйство и его эволюцію, которые излагались. 
въ литератур девяностыхъ годовъ“. | 

Въ заключеніе изложенія воззрній на дифференціацію. 
крестьянства остановимся на мнніи П. Маслова. Посл$д- 
ній говоритъ, что дифференшаця крестьянства всего. ярче 
проявляется въ тБхъ районахъ, rab замфчается развитіе 
производительныхъ силъ, въ MECTHOCTAXB же съ паденіемъ 
производительности труда земледфльца разслоенія можетъ. 
и не происходить, что и констатировано народниками. 
КромЪ того, онъ отмЪчаетъ еще порайонную дифференша- 
цю деревни. „Благопріятныя условія для земледфльческаго 
хозяйства въ однихъ районахъ при неблагопріятныхъ усло- 
вяхъ въ другихъ районахъ могутъ повести къ порайонной 
дифференщаши ‚крестьянства, при чемъ населеніе одного: 
района поставляетъ сельскохозяйственныхъ рабочихъ для 
района съ благопріятными экономическими условіями“. | 

Въ послднее время опубликованъ рядъ работъ по по- 
вторнымъ переписямъ крестьянскаго хозяйства. 
Въ работ „Московская губ. по MECTHOMy обслЪдованію. 
1898—1900 г. т. IV, вып. I ЗемледБльческое хозяйство“ 
П. Вихляевымъ сдБланъ рядъ сопоставленій съ данными 
переписей 7о-хь и 80-хь годовъ. Въ „Матеріалахъ по: 


\ 
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оцБнкБ земель Владимірской губ., Юрьевскій у. Вып. П“ 
Н. И. Воробьевы M b произведено сравненіе переписи одной 
волости 1899 года съ данными изслфдован!я восьмидесятыхъ 
годовъ. Томскимъ юридическимъ обществомъ опубликована 
повторная перепись Барнаульской волости подъ заглавіемъ 
„Экономическое изсл$доване маслодБлія въ Сибири“. По 
цфлому ряду губерній опубликованы таблицы повторныхъ 
переписей: Полтавской, 2 у. Орловской, 2у. Таврической, 
2 у. Смоленской, 6 у. Вятской, т у. Тверской. Но резуль- 
таты этихъ повторныхъ переписей пока еще не подверг- 
нуты єводкЪ и научной обработк$. 

Крестьянство, какъ уже было упомянуто выше, въ боль- 
шей части Росси дошло до глубокаго кризиса. Черты 
кризиса набросаны во 2-й глав П тома работы П. Ma- 
слова. Трагическую картину состоянія деревни въ этотъ MO- 
ментъ рисуютъ врачи А. Шингаревъ въ книгБ „Вы- 
мирающая деревня“ um С. В. Мартыновъ въ монографіи 
„Современное положене русской деревни“, помБщенной въ 
приложени къ № 3-му „Саратовской Земской недБли“ 
1903 г. Въ этихъ работахъ сд$лано санитарно-экономиче- 
ское описаме трехъ селеній Воронежскаго уфзда, но эти 
селенія ничф$мъ не выдфляются изъ общаго уровня централь- 
но-землед$льческой полосы. Крестьянство не могло найти 
выхода изъ такого кризиса ни въ переселеніяхъ, какъ это 
показано въ работ$ А. А. Кауфмана „Переселеніе и ко- 
лонизащя“ (1905), ни въ покупкЪ земли у помБщиковъ, какъ 
это видно изъ работъ В. Святловскаго „Къ вопросу о 
судьбахъ землевладБыя въ Росаи“, Герценштейна 
„Аграрный вопросъ“ (въ главЪ „Крестьянский банкъ“), H p o- 
коповича (гл. „Крестьянскій банкъ“ въ брошюр$ „Аграр- 
ный вопросъ въ цифрахъ“) и др. 

Результатомъ такого невыносимаго положеня деревни 
было гранд1озное крестьянское движение, охватив- 
шее почти всю Росаю и выразившееся въ самыхъ ‚разно- 
образныхъ формахъ. Описанію крестьянскаго движенія и 
изображенію причинъ его посвящены работы С. Н. Про- 
коповича „Аграрный вопросъ въ цифрахъ“, Б. Весе- 
ловскаго „Крестьянскій вопросъ и крестьянское движе- 
Hie“, коллективная работа „Крестьянство и революція“ изъ 
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cepin „Борьба общественныхъ силъ въ русской револющи“, 
вып. Ш, и въ особенности Il. Маслова „Аграрный во- 
просъ въ Росаи“ т. П, „Кризисъ крестьянскаго хозяйства 
и крестьянское движение“. 

П. Масловъ разсматриваетъ аграрное движене какъ en 
ств1е кризиса продовольственнаго крестьянскаго хозяйства. 
Нам%тивъ черты этого кризиса, онъ даетъ краткій истори- 
ческій очеркъ крестьянскаго движенія въ ХІХ столЪтіи и 
затБмъ подробно на основани газетныхъ сообщений и анке- 
ты Вольно-экономическаго Общества изображаетъ по райо- 
намъ крестьянское движене въ 1905—1907 г. и объясняетъ 
причины преобладанія тБхъ или другихъ его формъ въ OT- 
дБльныхъ частяхъ Росаи. Въ той же работ изображена 
политика правительства посл$днихъ лЪтъ, дЪятельность NO- 
литическихъ партій среди крестьянства и аграрный вопросъ 
въ І-Й и 2-й. Думахъ. Въ приложени дано описане кресть- 
янскаго движенія въ Польш$, Курлянти и Эстляндіи. 

Въ брошюр? С. Н. Прокоповича описано экономи-` 
ческое крестьянское движене съ 1905 года по стачечное 
движеніе 1906 года и дана попытка объяснить его причи- 

B. Веселовскій даеть очеркъ экономическаго и NO- 
литическаго движения крестьянства съ 1902 по 1906 г. и 
попутно изображаетъ политику правительства по крестьян- 
скому вопросу съ 1902 по ноябрь 1906 года. Въ коллектив- 
ной работБ „Крестьянство и революця“ П. Саварен- 
скимъ сдБлана попытка на основаніи газетныхъ сообще- 
HIH дать по районамъ статистическій очеркъ формъ эконо- 
мическаго крестьянскаго движенія, просл$дить ихъ эволю- 
ңію за два года 1905 и 1906 и найти объясненіе ихъ въ 
экономическихъ условіяхъ крестьянскаго и помфщичьяго 
хозяйства; П. Моревымъ описано политическое движене 
крестьянства, при чемъ данъ статистическій анализъ пар- 
тійнаго состава крестьянскаго представительства въ 1-й и 
2-й Государственной Дум%; В. Горнъ даетъ оцфнку роли 


крестьянства въ русской революци. 
Н. Csasuyriü. 
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Половой вопросъ. 


А. Форель. Половой вопросъ. 2-е изд. Суворина. Спб. 1907 г. Ц. 4 р. 

To же. Изд. „Освобожденія“*. Спб. Ц. З р. 

П лосс. Женщина въ природовдЪніи и народовъдЪніи. Пер. д-ра 
Рамма. 2 тома. Изд. Н. Іогансона. 1903. Ц. 4. р. 

Вестермарк5. Исторія брака. Пер. Семенова. Изд. Ефимова. М. 1896. 
Ц. 60 к. 

Каутскій. Возникновеніе брака и семьи. „Всеобщ. библ.“ Львовича. 
Спб: 1906. Ц. 25 к. 

Менгсрь. Новое ученіе о государств. Пер. подъ ред. Б. Кистяковскаго. 
2-е изд. Скирмунта. Ц. 50 к. 

Эллен Кей. Любовь и бракъ. Изд. Саблина. Москва 1907. Ц. 1р. 50к. 

А. Бебель. Женщина и государство. Изд. Саблина. М. 1907. Ц; 1 р. 

ЈК. Месниль. Свободный бракъ. Изд. „Свободной Мысли“ Спб. Ц. 10 к. 

В. Гумтпловичъ. Бракъ и свободная любовь. Пер. съ нм. Изд. „Мысли“ 
Спб. 1906. Ц. 8 к. 


А. Молль. Половое чувство. Пер. д-ра Б. Шехтера. Изд. Аскарханова. 
‚ Спб. Ц. 1 р. 50 к. 

Г. Әллисә. Мужчины и женщины. Этюдъ о вторичныхъ половыхъ 
признакахъ у человЪка. Изд. Павленкова. Спб. 1896. Ц. 1 р. 
| Роледерз. Половое влечеше и половая жизнь. Пер. д-ра Б. Шехтера. 
Изд. Аскарханова.. Спб. Ц. 1 р. 50 к. (Имъются другіе переводы). 

„Роледерз. Онанизмъ (причины, сущность, предупрежденіе, леченіе). Пер. 
съ нм. Изд. Аскарханова. Спб. Ц. 2 р. 

Краффтъ-Эбингъ. Половая психопатологія, пер. д-ра Комаровскаго. Изд. 
Аскарханова. Спб. Ц. З р. 

Проф. П. И. Ковалевскій. Половыя извращенія. 

И. М. Тарновскій. Извращенія полового чувства у женщинъ. Спб. 1895. 

А. Молль. Половое извращеніе. Пер. д-ра Шехтера. Изд. Аскарханова. 
Спб. Ц. 1 р. 50 к. 

В. М. Тарновскій. Половая зрълость. (Изданіе распродано). 

М. А. Членовә. Великое зло. (О венерическихъ болзняхъ: перело%, 
мягкомъ шанкр и сифилис). Изд. Риккера. Спб. 1904. Ц. 1 р. 20 к. 

Кн. Н. В. Вяземскій. О половой зрЪлости съ педагогической точки 
зря. Спб. 1906. Тип. Стасюлевича. 

М. Лишневская. Половое воспитаніе abret. Пер. М. Кадиша съ 
3-го нм. изд. М. 1907. Ц. 30 к. 

К. Геллерә. Половой вопросъ и школа. Пер. И. Варшавскаго. Спб. 
1907. Ц. 50 к. | 

Н. Жаринцова. Объясненіе полового вопроса METAM (какъ все на свЪтЪ 
рождается). Спб. 1907. Ц. 90 к. 

Геймъ. Половая жизнь съ точки зрфнія естественной истори развитія. 
Пер. съ нём. съ вступ. зам. Л: Н. Толстого. Изд. „Посредника“. М. Ц. 25 к. 

Тайный порокъ. Изд. „Посредника“. 2 пып. Ц. 15 к. и 20 к. 


Е. Шепердә. Молодымъ дфвушкамъ и матерямъ для дочерей. Пер. съ англ. 
3-е изд. „Посредника“. Ц. 45 к. 


= 
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Е. Шепердњ. Молодымъ людямъ и отцамъ для сыновей. Пер. съ англ. 
Изд. „Посредника“. Ц. 55 к. 

А. А. Герцен. Наука и нравственность. 1896. 

М. А. Членов. Половая перепись московскаго студенчества. „Русскій 
Врачъ“, 1907. №№ 31 и 32. 


Половой вопросъ, несомн$нно, принадлежитъ къ числу 


проблемъ, наиболБе волнующихъ современное челов$че- 


ство. Мн$ незач$мъ иллюстририровать это положене доку- 
ментальными данными, такъ какъ это достаточно доказы- 
вается массой появляющихся на книжномъ рынкЪ научныхъ 
произведеній, посвященныхъ этому вопросу, а также много- 
численныхъ брошюръ, литературныхъ и драматическихъ про- 
изведеній и т. д., а, съ другой стороны, частыми публич- 
ными лекціями и собесдованіями на половыя темы, различ- 
ными половыми анкетами (студенческія, педагогическія, про- 
фессіональныя), и т. д., и, наконецъ, образованіемъ на За- 
падъ.цБлаго ряда спешальныхъ обществъ, стоящихъ въ TOMB 
или иномъ отношений къ интересующему насъ вопросу. 
Къ сожалЪнію, однако, этотъ интересъ къ половымъ BO- 
просамъ принялъ у насъ въ Россіи нБсколько своеобраз- 
ный характеръ и въ значительной степени носитъ порно- 
графическую окраску, что, конечно, вполнЪ объясняется 
условіями переживаемаго момента. И, дЪйствительно, тогда 
какъ на ЗападЪ интересъ къ половымъ вопросамъ въ зна- 
чительной степени обусловливается чисто экономическими 


причинами — въ связи съ властно выдвигающимся женскимъ 


вопросомъ, съ ростомъ населенія и, все увеличивающимся 
распространеніемъ половыхъ болЪзней, наносящихъ Hace- 
ленію такой огромный ущербъ прежде всего въ чисто эко- 
номическомъ отношени, у насъ въ Росаи острый, даже 
нфсколько болБзненный интересъ къ этимъ вопросамъ, 
какъ-то вдругъ ставшимъ чуть ли не однимъ изъ замЪт- 
нфйшихъ явленй нашей жизни, несомнЪнно стоитъ въ TEC- 
ной связи съ р$зко и глубоко изм$нившимися условіями на- 
шей политической и общественной жизни. Можно, слБдо- 
вательно, думать, что такая острота постановки полового 
вопроса въ современной русской жизни носитъ временный 
характеръ. Поэтому, прив$тствуя съ одной стороны это 
теченіе, которое все же оставитъ HECOMHEHHO болЪе разум- 


ное отношеше къ половымъ вопросамъ — въ чемъ давно 
2 
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чувствовалась насущная необходимость, —слфдуетъ, тфмъ не 
менЪе, въ то же время рекомендовать широкой публик съ 
сугубой осторожностью относиться къ той умственной пищ, 
которая предлагается въ области полового вопроса нашимъ 
книжнымъ рынкомъ, въ значительной степени захваченнымъ 
въ этомъ направленіи самыми низкопробными издательствами. 

Въ виду посл$дняго обстоятельства, /положеніе обозр%- 
вателя русской литературы по половому вопросу очень 
затруднительно, такъ какъ оригинальныхъ произведеній по 
этому вопросу у насъ почти HETB, переводныя же, хотя и 
довольно многочисленны, но или сдБланы не съ лучшихъ 
образцовъ, или выпущены такими „фирмами“ и въ такомъ 
видБ, что мы не считаемъ возможнымъ даже упомянуть о 
нихъ; мы только еще разъ предостерегаемъ читателей отъ 
этихъ макулатурныхъ изданй, которыя вм$ст$ съ порно- 
графическими объявленіями газетъ (о тайныхъ средствахъ 
и т. п.), н5которыми современными „журналами“, театрами 
и синематографами, эксплоатирующими половой вопросъ, 
приносятъ обществу вредъ, положительно не поддающійся 
учету. Вотъ почему, при обзор литературы по половому 
вопросу, мы вынуждены будемъ ограничиться упоминаніемъ 
лишь о нБкоторыхъ лучшихъ произведеніяхъ, имБющихся 
на русскомъ языкЪ, и позволимъ себ въ то же время ука- 
зать на два-три иностранныя произведенія, еще не Te- 
реведенныя на русскій языкъ, но вполн$ заслуживаюпия этого. 

Переходя теперь къ самому обзору литературы, мы 
должны, разумфется, прежде всего остановиться на общихъ 
произведенияхъ этого рода, захватывающихъ половой BO- 
просъ во всемт, его объемЪ. Такихъ произведен, Kb CO- 
жал ню, пока имфется немного. Одно изъ нихъ, хорошо 
извЪстное нашей читающей публикЪ, такъ какъ выпущено 
на русскомъ языкЂ даже въ 2-хъ издашяхъ, это — известное 
произведене А. Фореля: „Головой вопросъ“ (см. рецензію 
прив.-доц. В. Е. Игнатьева въ „Критическомъ Обозр$ ни“ 
за 1907 T., вып. П, стр. Іо). Книга эта въ общемъ составлена, 
дБйствительно, прекрасно и очень широко захватываетъ по- 
ловой вопросъ, разсматривая его не только съ физической, 
психической (половой инстинктъ и т. д.) и патологической 


сторонъ, но и съ точки зрЪнія этнологии, политической эко- 
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HOMIH, религіи, права, морали, политики, педагогики и искус- 
ства; въ концБ книги приложенъ краткій обзоръ новЪй- 
шихъ научныхъ и изящныхъ литературныхъ произведеній, 
относящихся къ половому вопросу. Главный недостатокъ 
книги Фореля—это слишкомъ личная и субъективная 
окраска ея; она не содержитъ широкой разработки литера- 
туры вопроса и носитъ на себ печать, главнымъ образомъ, 
взглядовъ самого Фореля, иногда спорныхъ и недоста- 
точно обоснованныхъ, иногда окрашенныхъ излишнимъ сен- 
тиментализмомъ и поэтому мало продуктивныхъ. Съ другой 
стороны, однако, это — крупное ея достоинство, несомнфнно 
обезпечивающее за ней значительную долгов$чность. Во вся- 
комъ случаЪ$ мы горячо совБтуемъ всякому, интересующе- 
муся половыми вопросами, ознакомиться съ этой книгой, 
проникнутой такимъ . глубокимъ благородствомъ и мягкой 
гуманностью, и для первоначальнаго ознакомленія съ MO- 
ловыми вопросами мы считаемъ ее въ высокой степени цЪнной. 

Гораздо большее значеніе, однако, для чисто научнаго 
‚ ознакомления съ половыми вопросами имЂетъ замфчательная 
книга нфмецкаго автора Iwan’a Blocha (Ивана Блоха) 
Das Sexualleben unserer Zeit („Половая жизнь нашего време- 
ни“), Berlin, 1907 (822 стр.), къ сожалБнію, не переведенная 
на русскй языкъ. Это — настоящая энциклопедія по поло- 
вому. вопросу, содержащая массу научнаго матеріала и обна- 
руживающая удивительное знакомство автора не только съ 
медицинской стороной вопроса, но и съ источниками, ка- 
сающимися вопросовъ религи, искусства, литературы, обще- 
ственной жизни и истори культуры вообще. Книга раздЪ- 
лена на 33 главы, изъ коихъ каждая въ изобиліи снабжена 
научными ссылками и именами, придающими ей характеръ 
строго разработаннаго обзора по данному вопросу. Начи- 
нается книга съ разсмотрЪная элементарнаго феномена ye- 
ловфческой любви и вторичныхъ явленій ея, духовныхъ U 
физическихъ. ЗатБмъ слЪдуетъ н$сколько главъ, посвящен- 
ныхъ вопросу о путяхъ духа въ области человБческой любви, 
и именно въ связи съ реличей, съ истортей и психолог1ей одеж- 
ды, романтическимъ и эстетическимъ элементами любви. 
Въ н$сколькихъ же главахъ авторъ разсматриваетъ затБмъ 


крайне важный вопросъ о сощальныхъ формахъ половой 
9° 
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жизни — брак, свободной любви, случайной, безпорядочной 
любви и проститущи. Зат$мъ сл$дуютъ главы о ноловыхъ 60- 
лБзняхъ и предохранительныхъ м$рахъ противъ нихъ, объ 
уклоненіяхъ въ области половой жизни и патологическихъ из- 
мБненіяхъ ея, ополовомъ воздержаній, неомальтуз!анизмЪ, по- 
ловой гигіен%, о порнографии вовсЪхъ ея отраженіяхъвъискус- 
ствЪ, литературЪ и общественной жизни и, наконецъ,объ отра- 
женяхъ полового вопроса въ беллетристик% и научной лите- 


ратурЪ. Pasymberca, и въ книгЂ? Blocha есть недостатки, 


есть пропуски, общее изложение н$сколько сухо и схема- 
тично, нфкоторыя ея идеи (напр. относительно такъ ска- 
зать естественнаго происхожденя н$которыхъ формъ 10- 
ловыхъ извращеній) очень спорны, и TEMB не менЂе эта 
книга, какъ первая попытка половой энциклопедіи, заслу- 
живаетъ самаго глубокаго внимания, и можно высказать лишь 
горячее пожеланіе увидЪть ее и въ русскомъ перевод%, pa- 
зумЂется, въ серьезной редакши и съ значительными до- 
полненіями изъ русской научной (студенческая анкеты и т. д.) 
и изящной литературы, журналистики, искусства и обще- 
ственной жизни. Въ такомъ видЪ книга Bloch’a несомн%н- 
но послужила бы въ Росси исходнымъ пунктомъ для развития 
серьезной общей литературы по половому вопросу. 
Переходя теперь къ литературЪ по отдфльнымъ, наиболЪе 
важнымъ сторонамъ половой жизни, мы должны, прежле 
всего, остановиться на произведеніяхъ, трактующихъ этотъ 
вопросъ съ точки зрнія истори культуры вообще. Зд%сь, 
во первыхъ, останавливаетъ на себф вниманіе извЪстная 
книга д-ра Плосса, „Женщина въ природовъдніи и 
народовф дни“, хорошо знакомящая съ антропологиче- 
ской и этнологической стороной вопроса по отношеню 
къ женщин$; книга снабжена массой рисунковъ, переводъ 
удовлетворителенъ, цфна недорога. Въ чисто этногра- 
фическомъ, этнолого - психологическомъ и этнолого - соціо- 
логическомъ отношеніяхъ очень широко захватываетъ IO- 
ловой вопросъ прекрасная книга цюрихскаго профессора 
reorpadin и этнологии Stoll’sa (Штолля) —Das Geschlechts- 
leben in der Völkerpsychologie, Leipzig, 1908 („Половая 
жизнь въ народной психологи“), содержащая массу мате- 
рала (1020 стр.) и обширный указатель литературныхъ источ- 
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никовъ и снабженная большимъ количествомъ рисунковъ; 
переводъ этой книги на русскій языкъ крайне желате- 
ленъ. | 
Огромный интересъ представляютъ вопросы, связан- 
ные съ сощальными формами половой жизни, о государ- 
ственномъ и общественномъ значеніи которыхъ было бы 
излишне распространяться, и здБсь на первомъ планф сто- 
ятъ вопросы брака, свободной любви и проституши во всЪхъ 
ея развътвленіяхъ. Что касается института брака, то OTHO- 
сительно истори его намъ извстны на русскомъ язык два 
переводныхъ произведенія, вполнБ заслуживающихъ BHH- 
манія: это т) „Исторія брака“ Вестермарка, которую 
Форель называетъ „монументальнымъ“ трудомъ, но основ- 
ныя идеи которой оспариваются Schurtz’emp и ВІосћ’омъ, и 
затБмъ 2) прекрасная, основанная на тщательномъ изученіи 
источниковъ статья К. Каутскаго-—„Возникновеніе брака 
и семьи“, представляющая очень большой интересъ. Относи- 
тельно правовой организаши института брака много мате- 
рала можно найти въ соотвЪтствующей глав извфстнаго 
сочиненя А. Менгера — „Новое учене о государствъ“, 
касающагося не только современной правовой организа- 
ци брака, но и сощалистическихъ предложеній будущихъ 
реформъ. | 

По вопросу о свободной любви, такъ сильно волную- 
‚щему современное челов$чество, мы можемъ отм%тить, pa- 
зумЂется, лишь наиболЂе выдающіяся произведеня изъ этой 
области. Сюда относится, прежде всего, книга извЪстной 
поборницы женскаго движенія —Элленъ Кей — „Любовь 
и бракъ“, слишкомъ знакомая BCEMB, чтобы распространяться 
о ней, затБмъ знаменитая книга А. Бебеля— „Женщина и 
государство“, съ которой можно во многомъ не соглашаться, 
но которую необходимо прочесть всякому, интересующемуся 
женскимъ вопросомъ. Къ этой же области относятся брошюры 
JK. Месниля — „Свободный бракъ“ и В. Гумпловича 
— „Бракъ и свободная любовь“. ЗатБмъ, не останавливаясь 
на крайне многочисленной иностранной литературБ по 
этому вопросу, укажемъ лишь на очень серьезный журналъ 


Mutterschutz, издаваемый нфмецкимъ „Союзомъ для защиты 


материнства“, въ которомъ можно найти соотвЪтствуюция 
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статьи такихъ поборницъ женскаго движенія, какъ Helene 
Stöcker, Lily Braun, М. Lischnewskaur.ı. 

Что касается вопроса о проститущи, то литература, OTHO- 
сящаяся къ этой области, настолько велика, что мы не счита- 
емъ возможнымъ сейчасъ останавливаться. на ней и нам%- 
рены посвятить ей отдБльный критическій очеркъ. 

Крайне важный и жизненный вопросъ объ отраженіяхъ 
полового вопроса въ русской литератур% и искусств также 
выходитъ изъ рамокъ даннаго очерка, и интересующиеся имъ 
могутъ найти соотвЪтствующія статьи въ текущей періодиче- 
ской литературЂ; имБюций столь огромное значеніе вопросъ 
о порнографическихъ теченіяхъ въ русской литератур%, искус- 
CTBE и русской жизни вообще, хотя и поставленъ текущей 
жизнью на ближайшую очередь, ник$мъ еще, къ сожалЪ ню, 
серьезно не разработанъ; интересующихся аналогичными дан- 
ными западно-европейской жизни, особенно въ связи съ зна- 
менитымъ lex Heintze, отсылаемъ къ соотв$тствующей глав 
книги Blocha. 

Переходя теперь къ чисто медицинской — самой обшир- 
ной — литератур$ по интересующему насъ вопросу, мы 
должны строго различать двЪ стороны ея: одну, такъ сказать 
теоретическую, касающуюся чисто научной разработки его и 
подлежащую вЪд$н1ю лишь врачей, и отчасти юристовъ и пе- 
дагоговъ, и другую, практическую, пресл5дующую nbin pac- 
пространенія соотвЪтствующихъ идей въ массахъ и TECHO CBA- 
занную съ вопросами законодательства, общественной и лич- 
ной гигіены, семьи и школы. Поэтому мы не станемъ перечи- 
слять здЪсь даже наиболЂе выдающіяся произведенія строго- 
медицинскаго характера, трактуюция о половыхъ вопросахъ. 
Изъ болЂе популярныхъ же, предназначенныхъ для широкой 
публики, отм®тимъ, прежде всего, нБкоторыя произведения, 
касающіяся основного феномена половой жизни, а именно — 
психологіи полового инстинкта и полового чувства вообще. 

ЗдБсь слБдуеть упомянуть о книгБ А. Молля, извст- 
нагоавтора „Врачебной этики“ — „Половое чувство“, довольно 
широко обнимающей вопросъ, при чемъ, однако, самыя корен- 
ныя идеи Молля вполнЪ основательно оспариваются HEKO- 
торыми крупными авторами. Изъ непереведенныхъ работъ осо- 
бенно цфнной представляется книга изв$стнаго англійскаго aB- 
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тора Г. Эллиса „Половое чувство“ Havelok Ellis—Das 
Geschlechtsgefühl, autorisierte deutsche Ausgabe besorgt von Dr. 
H. Kurella, Würzburg, 1903), отличающаяся большой глубиной 
анализа и въ TO же время простотой и ясностьюизложенія, въ 
виду чего она вполнЪ заслуживаетъ перевода на русскій языкъ 
(работы Г. Эллиса по половому вопросу вообще заслу- 
живаютъ большого вниманія; изъ нихъ Bb перевод на 
русскій языкъ намъ извфстно только его сочинене: „Муж- 
чина и женщина: этюдъ о вторичныхъ половыхъ призна- 
кахъ у человЪка“, въ изд. Павленкова. 

Изъ популярныхъ книгъ, касающихся не только психоло- 
ги полового чувства, но и физіологіи и отчасти патологіи 
его, можно рекомендовать недурныя лекши Роледера, 
„Половое влеченіе и половая жизнь“, изданныя журналомъ 
„Современная медицина и гигіена“ въ тоот году, а въ пос- 
лБднее время вышедшія еще въ двухъ переводахъ: д-ра Б. 
Шехтера (ц. т р. 50 к.) и подъ редакшей д-ра В. К. Пан- 
ченко (ц. I р.). Изъ этихъ двухъ изданій предпочтительнЪе 
все же первое, хотя цфна его слишкомъ дорога. 

Что касается собственно патологи половой жизни, TO 
для насъ лично является еще большимъ вопросомъ, сл- 
дуеть ли вообще подробно знакомить широкую публику 
со всевозможными извращеніями половой жизни, ибо, 
на основами нашихъ наблюденій и литературныхъ дан- 
ныхъ, мы можемъ твердо высказаться, что слабымъ волей, 
неуравнов$шеннымъ натурамъ чтеніе такихъ книгъ при- 
носитъ безусловный вредъ; въ то же время, однако, имен- 
но такія произведеня‘ имфютъ особый усп$хъ у изв%ст- 
ной части публики, чБмъ весьма пользуются различныя 
низкопробныя издательства, заваливая книжный рынокъ въ 
области полового вопроса именно такого рода произведе- 
шями, къ тому же „редактируемыми“ такъ, чтобы въ нихъ 

-оставался только „интересный“ матералъ. Т$мъ не mente 
разумное знакомство по крайней мЪрЪ съ нБкоторыми 
сторонами патологіи половой жизни представляется несомн%н- 
но полезнымъ. Особенно относится это къ онанизму (самоудо- 
влетвореніе полового чувства), который, какъ показываютъ 
наблюденія, столь распространенъ среди молодежи и въ об- 
щемъ, HECOMHEHHO, приноситъ’ немалый вредъ, хотя, конечно, 
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значительно меньшій, чЬмъ это расписываютъ популярныя 
книжки, спекулирующія на впечатлительность такихъ боль- 
ныхъ. Въ этомъ отношеми можно смБло рекомендовать 
очень недурную книгу Роледера: „Онанизмъ (причины, 
сущность, предупреждеше, леченіе“; цБна этой книжки (2 р.), 
однако, непомЪфрно дорога. | 

Изъ имБщихся на русскомъ A3bIKb книгъ, посвященныхъ 
другимъ формамъ половой патологи, можно ‘указать (для 
юристовъ, педагоговъ и т. п.) Ha сочинения Краффтъ- 
Эбинга: „Половая психопатологія“ (ц. 3 р. —крайне дорога 
и совершенно не соотвтствуетъ достоинствамъ издания), 
проф. П. И. Ковалевскаго: „Половыя извращения“, И. М. 
Тарновскаго: „Извращеніе полового чувства у женщинъ“, 
(1895; библюграфическая рЪдкость въ настоящее время), и 
А. Monna: „Половое извращеніе“. 

Оставляя въ сторонф вопросы государственнаго зако- 
нодательства по отношению къ интересующей насъ об- 
ласти, мы переходимъ къ вопросамъ личной гигіены. ЗдЪсь 
на первомъ планЪф стоятъ два момента: правильное предста- 
вленіе о половомъ воздержаши и знакомство съ опасно- 
стями венерическихъ болБзней. Половая чистота вообще и 
до-брачная въ особенности—очень злободневный теперь во- 
просъ („Перчатка“ Бьернсона, Vera и т. д.), и стремлеше 
къ ней, какъ это видно хотя бы изъ половой анкеты мо- 
сковскаго студенчества (о ней будетъ сказано ниже), очень 
сильно среди молодежи; этому вполн$ соотвфтствуютъ и 
современныя научныя течешя (Krafft-Ebing, Fournier, 
Neisser и т. д.), согласно которымъ половое воздержание 
до брака абсолютно безвредно. Интересующихся этимъ 
вопросомъ отсылаемъ къ соотв$тствующей глав книги 
Blocha, а также къ очень недурной книжк® H. Mann’a— 
Die Kunst der sexuellen Lebensführung, Oranienburg bei Berlin, 
1906 („Искусство правильной половой жизни“), обстоятельно 
разрабатывающей этотъ вопросъ въ связи съ другими во- 
просами половой жизни и заслуживающей перевода на 
русскій языкъ. Что касается популярныхъ сочинений, зна- 
комящихъ съ венерическими болЪзнями, то ихъ очень мно- 
го. Изъ русскихъ отмБтимъ извБстную когда-то, теперь 
представляющую въ своемъ родБ библюграфическую р%д- 
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кость, книжку покойнаго проф. В. М. Тарновскаго 
„Половая зрБлость“, затБмъ — книгу пишущаго эти стро- 
ки, „Великое зло (о венерическихъ бол$зняхъ: перело%, 
мягкомъ шанкрБ и сифилисЪ)“, ‘а изъ иностранныхъ — 
изв$стную брошюру Fournier „А mon fils, quand il aura 
т8 ans“, и прекрасную книжку мюнхенскаго профессора M. 
Gruber’a: „Sexuelle Hygiene, für junge Männer dargestellt“. 
Stuttgart, 1907 („Половая гигіена для молодыхъ людей“), npe- 
красно составленную, довольно широко касающуюся вопро- 
просовъ половой жизни вообще, очень дешевую (т марка 
20 пфен.) и вполнБ заслуживающую перевода на русскій 
языкъ. | 

Что касается вопросовъ общественной гигіены, то здБсь, 
разумЂется, на первомъ планБ стоятъ вопросы семьи и 
школы, ибо только правильное семейное и школьное воспи- 
тане и обученіе, BMECTE съ личнымъ усовершенствова- 
ніемъ, могутъ служить, на ряду, конечно, съ общими эко- 
кономическими и сощальными улучшеніями, прочнымъ ба- 
зисомъ для правильнаго разрБшенія въ будущемъ полового 
вопроса. До сихъ поръ, однако, эта сторона полового во- 
проса была поставлена у насъ крайне неудовлетвори- 
тельно, и лишь теперешній интересъ къ нему обЪщаетъ 
оставить, повидимому, въ этой области плодотворный слЪдъ. 
Tax», мы видимъ, что въ послЪднее время наши педагогиче- 
скіе журналы (какъ напр., интересный новый журналъ: „Сво- 
бодное Воспитаніе“, выходящий подъ редакшей И. Горбу- 
нова -Посадова), отводятъ этимъ вопросамъ немало 
страницъ. Точно также имфется уже на русскомъ язык и 
нБсколько спешальныхъ брошюръ, предназначенныхъ для 
взрослыхъ и дфтей. Такъ, изъ первыхъ слфдуетъ отмЪтить 
книжку кн. H. В. Вяземскаго „О половой зрфлости съ 
педагогической точки зрЪня“, обстоятельно разсматриваю- 
щую вопросъ съ физической и психической точекъ зрЪнія, 
особенно въ связи съ вліяніемъ школы; затБмъ, книжку 
М. Лишневской „Половое воспитаніе дътей“, излагающую 
планъ систематическаго полового воспитаня дЪтей; книжку 
К. Геллера „Половой вопросъ и школа“, и т. д. 

Много документальныхъ данныхъ даетъ организованная 
по инищатив$ пишущаго эти строки студенческимъ меди- 
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цинскимъ обществомъ при Московскомъ университетЪ, при 
ближайшемъ содЪйстви прив. доц. Г. И. Россолимо, поло- 
вая перепись московскаго студенчества, широко захватываю- 
щая вопросы семьи и школы; данныя переписи въ предвари- 
тельномъ BHIE были доложены нами на прошедшемъ X Пи- 
роговскомъ съБздБ и опубликованы въ „Русскомъ ВрачЪ“ 
въ стать (прив.-доц. М. А. Членовъ, „Половая перепись 
московскаго студенчества“), rwb по возможности собрана и 
соотвЪтствующая литература вопроса. НаиболЪе многочис- 
ленныя данныя, однако, по вопросамъ половой педагогики 
можно найти въ протоколахъ состоявшагося въ 1907 году 
(24 и 25 мая) въ Mannheim’Ė съ$зда по вопросамъ половой 
педагогіи, организованнаго „НЪмецкимъ обществомъ борьбы 
съ половыми бол$знями“ (Sexualpädagogik. Verhandlungen 
des 3 Kongresses der Deutschen Gesellschaft zur Bekämpfung 
der Geschlechtskrankheiten, 1907, Leipzig. Verlag von Johann 
Ambrosius Barth); въ съБздБ этомъ принимали участіе не 
только врачи, но и представители общества и администраци, 
а въ спещальныхъ докладахъ и преніяхъ очень широко 
были разсмотрБны вопросы половой жизни по отношеню 
къ семьБ (преимущественно роли матери), нившей, средней 
и высшей школЪ, совмЪстному воспитаню половъ, половой 
этикБ и т. д.) появлеше этихъ протоколовъ въ русскомъ 
перевод$ (въ цфломъ или въ извлеченіи) мы считаемъ абсо- 
лютно необходимымъ. 

Изъ имъющихся на русскомъ языкъ книжекъ, предназна- 
ченныхъ для ознакомленія дфтей съ половымъ вопросомъ 
слфдуеть OTMETHTL прекрасную книжку H. Жаринцо- 
вой: „Объясненіе полового вопроса дЪтямъ (какъ все 
на свЪтБ рождается)“, очень умБло и осторожно состав- 
ленную; цБна этой книжки (90 к.), однако, очень велика. 
Для юношества имфется цфлый рядъ аналогичныхъ KHH- 
жекъ въ изданіи „НЧосредника“: Геймъ „Половая жизнь съ 
точки зрБнія естественной исторли развитія“; „Тайный no- 
рокъ“ (2 выпуска); Е. Шепередъ „Молодымъ дБвушкамъ 
и матерямъ для дочерей“, и „Молодымъ людямъ и отцамъ для 
сыновей“. Сюда же относится лекція проф. А. А. Герцена— 
„Наука и нравственность“, 1896. 

Заканчивая нашъ очеркъ, мы хотБли бы указать еще на 
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періодическіе научные журналы по половымъ вопросамъ; 
такихъ журналовъ, однако, у насъ н$тъ (какъ, впрочемъ, 
журналовъ, спешально посвященныхъ одному лишь половому 
вопросу во всемъ его объемБ почти н$тъ и Ha Запад%); 
зато у насъ въ изобиліи появляются все новые и новые 
общіе журналы, посвященные половому вопросу или, Bbp- 
нЂе, порнографли, отъ которыхъ мы считаемъ еще pa3b 
они самымъ рБшительнымъ с предосте- 


речь читателей. 
1Трив.-доц. М. А. Членовъ. 


Живая старина въ русской ае по 
искусству. 


У насъ совсфмъ н$фтъ живой старины — навыка понимать 
былое такъ, какъ будто бы оно происходитъ сейчасъ. Это ne- 
ренесене прошлаго въ настоящее, воскресеніе забытаго, 
однако, COBCEMB не должно быть чуждо научности. Лишь 
основываясь исключительно на строгихъ, документальныхъ 
данныхъ можно говорить о прошломъ такъ, какъ будто оно 
происходитъ теперь. Лишь видя BCE мелочи — можно видЪть 
и весь предметъ отчетливо. Покойный Д. А. Ровинский именно 
такъ понималъ исторію искусства, и потому всЪ его, на 
первый взглядъ сухія, спешальныя изслфдовашя читаются 
съ захватывающимъ интересомъ, какъ животрепещущія собы- 
ия дня. Еще болЂе яркій примъръ — Гонкуры, которые при 
поразительномъ, чарующемъ блескЪ поэтическаго языка ни на 
секунду не отступаютъ отъ строгой научности и ихъ поэзія 
вся основана на архив. Но эти люди — рБдкіе оазисы. 
У насъ, кром Ровинскаго, почти никто не понималъ .про- 
шлаго, какъ настоящее, не одухотворялъ его. Либо писали 
поверхностные фельетоны, какъ въ 40-хъ годахъ Кукольникъ, 
а потомъ знающій, но безтолковый П. H. Петровъ, либо 
вдавались въ сухой, исключительно узко-спеціальный aHa- 
лизъ. Все же писатели послЪдней категори внесли огром- 
ный вкладъ въ эстетическое развитіе русской публики. Но 
у насъ все еше н$тъ того живого разсказчика, который 
бы переложилъ на BCEMB понятныя слова языкъ посвящен- 
ныхъ. Вотъ отчего такъ ничтожно мало людей въ России, 
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заинтересованныхъ литературой по искусству. Вотъ отчего, 
кром рБдкихъ исключенй, почти не расходятся наши из- 
данія и журналы по искусству. Второе явленіе, непосред- 
ственно связанное съ первымъ, это оторванность нашего 
искусства отъ жизни, случайность и странная обособленность 
его. На предметы искусства смотрятъ какъ на отдфльныя 
созданія, какъ на какіе-то аэролиты, которые упали съ неба. 
Во всякой вещи, носящей отпечатокъ красоты прошлаго, 
не видятъ оттиска руки времени, слБпка съ души цБлой 
эпохи. Вотъ почему такъ мало интересуются бытомъ въ 
связи съ искусствомъ — неразрывной цБпью, соединяющей 
жизнь съ красотой. Такое раздБленіе правильно лишь тогда, 
когда оно касается великихъ созданій геніальныхъ твор- 
цовъ. Давидъ — Микеланджело, или Монна Лиза — Леонардо 
такъ велики сами по себ, что стоятъ вн эпохи и времени. 
СовсБмъ иное, когда вопросъ касается проявленія творче- 
скихъ силъ талантливыхъ ремесленниковъ. Здфсь уже npo- 
изведеня искусства — только яркія блики на фон$ эпохи и 
безъ этого фона кажутся такъ малы, что ихъ надо разсма- 
тривать въ лупу. Къ сожалБнію, почти Bch у насъ забы- 
ваютъ про фонъ и, вооружившись микроскопомъ, смотрятъ 
на эти маленькія существа, кажущіяся странными блу- 
ждающими призраками. Вотъ почему такая прекрасная 
по своей райской красотЪ эпоха, какъ до-петровская Русь, 
до сихъ поръ еще не нашла своего Баяна. Даже гигантскіе 
труды ЗабЪлина — только драгоц$нный, HQ все же необра- 
ботанный матеріалъ, и прелесть его понимаютъ только H€- 
многіе. 

Книга Лихачева „Матеріалы для исторіи русскаго ико-, 
нописанія“, вышедшая въ прошломъ году — еще одна новая 
прекрасная раскопка, но все же благодаря чрезмЪрной до- 
роговизнЪ ея (275 р.) и спещальности, это еще тотъ неот- . 
шлифованный камень, который пока только служитъ укра- 
шеніемъ минералогическаго кабинета ученаго. — 

Ненормальность такого отношенія къ прошлому въ Poc- 
си особенно тяжка. Только этимъ можно объяснить пора- 
зительно малую освфдомленность въ вопросахъ искусства 
большинства людей, принадлежащихъ къ такъ называемому 
интеллигентному обществу. У насъ осталось’ такъ мало отъ 
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красоты‘ прошлаго, что даже обидно. Ссылки на то, что 
прошлое наше ничтожно сравнительно съ Грешей и Hra- 
лей, не оправдываетъ разрушителей. ТБмъ грустнфе равно- 
душное невнимане къ рЪдкимъ звздамъ, особенно цфннымъ. 

Русская литература за 1906—1907 IT. даетъ много мате- 
piana для тфхъ, кто его ищетъ и любитъ. Прекрасное выше- 
упомянутое изданіе Лихачева знакомитъ съ прошлымъ pyc- 
ской иконописи до-петровскаго времени. „Чистая душа“, 
постомъ и безмолвіемъ связавшая льва, banne грБшники, 
 рыдающіе у огненной пещеры о своихъ согрЪшеніяхъ, гроз- 
ные и мудрые лики вдохновенныхъ святыхъ, Спаситель, 
окруженный апостолами, „лБствица Іоанна Синайскаго“ — 
все. это разсказано прекраснымъ языкомъ красокъ и линій 
набожными иконописцами. Когда просматриваешь книгу, то 
прошлые люди, ихъ мысли и чувства,— все вырастаетъ и жи- 


Berb. Книга Лихачева истинно-драгоцфнное сокровище; во. 


всемъ чувствуется любящая рука челов$ка, который CBA- 
щеннодЪйствуетъ. Совсфмъ иное отношеше въ работахъ 
другого изслфдователя русскаго искусства — Александра 
Успенскаго. Безсистемное нагроможденіе матеріала, отсут- 
сте критической оцнки его такъ запутываютъ читателя, 
что лишаютъ его возможности разобраться въ груд пест- 
рыхъ свБдБній. Таковы изслфдованя А. Успенскаго о Сал- 
тановЪ, очерки по истори пейзажа и быта, описаніе мебели. 
Все это — археологія въ скверномъ и скучномъ значени 
этого слова, археологія мертвая, именно то, что никогда не 
было живо, что не имЂетъ ни красиваго т$ла, ни души. Это— 
то, что отвращаетъ средняго читателя отъ искусства, что 
вполнф справедливо кажется ему скучнымъ и отжившимъ. 

Вотъ отчего критическое отношеніе къ матералу въ 
области искусства особенно важно. ВЪдь это единственный 
путь одухотворенія любимаго, но позабытаго міра, — един- 
ственный путь, по которому непосвященные могутъ про- 
никнуть въ храмъ красоты. Право же, какое-нибудь удачное 
стихотвореше М. Кузмина о жизни былого — во сто кратъ 
полезнЂе для воцаренія интереса къ старинЪ, чЪмъ много- 
томныя изслБдовянія А. Успенскаго. 

Еще грустнЂе, когда видишь не отсутстве исканія и 
пониманіи истинной красоты, а’ презрительное и явно He- 
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брежное къ ней отношеніе. Съ болью въ сердцБ смотришь 
„Художественныя Сокровища Росси“, когда-то прекрасный 
журналъ, въ которомъ Александръ Бенуа такъ занима- 
тельно и вполнБ научно описывалъ сокровища искусства, 
находящіяся въ Россіи. Стоитъ только вспомнить №№, no- 


священные дворцамъ Петергофа и Орашенбаума, собра- 


ніямъ Семенова и Щукина. Все зд$сь было. интересно и, 
главное, живо, BCE предметы, созданные десятки и сотни 
JETS тому назадъ, пробрЪтали такую близость къ намъ, 
что казались созданными въ одну съ нами эпоху. Выборъ 
предметовъ и историческое освфшене ихъ было всегда 


‘оригинально, художественно и какъ-то особенно внима- 


тельно и любовно... Теперь небрежность редакщи стано- 
вится все боле и болЂе странной. Фотографический mare- 
ралъ помфщается безъ всякаго разбора не только истори- 
ческой цфнности, но даже подлинной достовЪрности его. 
Текстъ, составленный популярно - пошло, боле чЪмъ 
плохъ, клише исполнены скверно, — словомъ, нкогда npe- 
красный ежемБсячникъ превратился въ ничего не стоющее 
издане. Если бы не „Старые годы“, да нфкоторые №№ 
„Золотого Руна“, совс$мъ ничего бы не было издано въ 
періодической печати по искусству. 

Однако, отд$льныя книги, вышедшія за послЪднее время, 
отчасти пополняютъ этотъ пробЪлъ, впрочемъ, также являясь 
достоянемъ только избранныхъ. Большинство этихъ книгъ 
касается той художественной промышленности, прошлое 
которой въ Росси еще такъ мало изслфдовано. Император- 


скій фарфоровый заводъ выпустияъ объемистый TOMB своей 


истори. НЪжные, причудливые маркизы и пастушки вре- 
менъ Елизаветы, охотничьи собаки, преслБдующія дичь, 
граціозныя вазы и табакерки съ гирляндами ивЪтовъ и 
портретами императрицы, — все это отражаетъ душу интим- 
наго быта ХҮШ столБтія. Потомъ идутъ строгія лини 
Empire’a, Греція и Pump — vision antique, какъ ее видЪли на 
берегахъ Невы, странное и несуразное, но прекрасное 
превращеніе жителей Аеинъ и Помпеи въ русскихъ кр%- 
постныхъ Федосекъ, Ванекъ и Гаврилокъ, идеальная кра- 
сота въ пониманіи помфщичьей Росси, отраженіе на мело- 
чахъ духовной жизни и мечтаній, великое и смфшное въ 
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странномъ соединеніи. Эти безд$лушки часто въ тысячу 
разъ больше громадныхъ картинъ и статуй дышатъ прош- 
лымъ, отъ нихъ обаятельно вфетъ поэзей минувшаго. Вотъ 
отчего „Исторія фарфора“ несмотря на свои недостатки 
является истиннымъ памятникомъ красотБ прошлаго. Ko- 
лоссальный фактическій матеріалъ, собранный въ книг 
трудолюбивымъ Спиліоти, дБлаетъ изъ нея драгоцБнный 
вкладъ въ нашу bany литературу. Но и эта книга мало- 
доступна по цБнъ широкой публикъ. Неужели же не най- 
дется желанія и любви. чтобы сдфлать изъ изданія краткую 
компиляцію, доступную большому кругу читателей? 

Еще болфе спешаленъ громадный трудъ бар. А. Е. Фель- 
керзама „Описаніе серебра дворцовыхъ кладовыхъ“, — пред- 
назначенный только для особъ Императорской Фамиліи. 
Необычайный интересъ воспроизведенныхъ въ книг сокро- 
вищъ дфлаетъ изъ изданія цфлое откровене‘для русскихъ 
и заграничныхъ изслБдователей искусства. 

Мало доступенъ широкой публик и „Альбомъ выставки 
въ музеБ барона Штиглица“ — прекрасный по внфшности, 
но мало интересный по содержанию. 

Все же отрадна хоть та сравнительно - обильная литера- 
тура, которая вышла въ Росси за посл$днее время и KOTO- 
рая хотя бы ‘для спешалистовъ даетъ многое. Но неужели 
же не хватаетъ силъ и умЪнья заинтересовать созданьями 
красоты и боле обширный кругъ публики? 

„Мръ Искусства“ въ свое время не мало потрудился и 
принесъ пользы въ этой области. Правда, нБсколько Kpy- 
ковый эстетизмъ мБшалъ uneb популяризащи, но все же то, 
что было сдБлано этимъ журналомъ, поистин$ — огромно. 

Потомъ вышли истори живописи Мутера и Бенуа — го- 
рячихъ проповдниковъ идеи о прекрасномъ. Теперь какъ-то 
умираетъ желане говорить строгую правду, но правду по- 
нятную для каждаго. Намъ необходимъ журналъ дешевый 
и общедоступный, но притомъ вполн$ научный, журналъ 
для пропаганды вопросовъ эстетики и истори искусства. 
Только тогда, можетъ быть, нБсколько сотъ лишнихъ чело- 
вБкъ въ Росси поймутъ, что искусство не безцфльная и 
случайная праздная забава, а необходимость въ жизни куль- 
турной наши. | | Барон Н. Врангель. 


I. РЕЦЕНЗ!И. 


Философскій отдЪлъ. 


|. Дицгенъ. Сущность головной работы человЬка. Новая 
критика чистаго и практическаго разума. Пер. съ нњм. Б. С. 
Вейнберга, noða ред. II. Дауге. Спб. 1907. Стр. XXVII + 124. 
П. 80 x. 

|. Дицгенъ. Завоевания (аквизитъ) философи и письма о 
логикЬ 30. Mayee. Спб. 1907. Стр. XII+210. Ц. 1 p. 

|. Дицгенъ. Мелкія философскія статьи. H30. то же. Сиб. 
1907. Стр. XVII+150. Ц. 80 к. | 
|. Дицгенъ. Экскурсіи соціалиста въ области теоріи позна- 

Hin. Изд. mo же. Спб. 1907. Стр. 179. Ц. 50 x. 

|. Дицгенъ. Философия соціалъ-демократіи. 139. С. Скир- 
мунта. М. 1907. Стр. 262. Ц. 60 к. | 

Хотя Дицгенъ старался писать популярно, но благодаря 
необычайному обилію повтореній (въ большихъ трудахъ) и 
производящимъ отталкивающее впечатл$не на читателя 
полемическимъ препирательствамъ съ творцами самыхъ вы- 
дающихся философскихъ системъ (въ мелкихъ статьяхъ), 
читать сочиненія этого философа-самоучки въ высшей сте- 
пени трудно. ТБмъ не мене, о забытомъ ДицгенБ недавно 
вспомнили его соотечественники, а у насъ въ Россіи многіе 
начали даже серьезно увлекаться его сочиненіями. Читатель 
увидить ниже, что интересъ къ Дицгену коренится не 
только въ явно выраженномъ „пролетарскомъ“ облик фи- 
лософа-ремесленника. 

О философскомъ мровоззрфни Дицгена легче всего co- 
ставить себБ представлене по первому, главному и лучшему 
труду его: „Сущность головной работы человБка“, въ KO- 
торомъ; авторъ стремится найти критерій истиннаго науч- 
наго знанія. 
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‚Чистый разумъ или мышленіе, по Дицгену, есть функція 
мозга, но не въ TOMB смысл, какъ понимаетъ это опредЪ- 
леніе метафизическій матеріализмъ. „Мышлене ощущается 
нами какъ субъективное явленіе, какъ внутренній Mpo- 
цессъ“, который разнообразится въ зависимости отъ дан- 
наго момента и отъ данной личности, но по своей формЪ 
всегда остается однимъ и тБмъ же. HETE мышленія безъ 
содержанія, равно нфтъ мышленія безъ предмета, который 
мыслится. Но въ то время, какъ ‘содержание мышленія 
по существу есть то же самое, что и мышленіе, объектъ 
мышленія есть нБчто отличное отъ него. Другими словами, 
нужно различать быте и мышлене, чувственный (т.-е. дЪй- 
ствительный) міръ отъ его умственнаго отраженія. Однако, 
различієе между бытіемъ и мышленіемъ не абсолютно, а OTHO- 
сительно въ TOMB смысл, что и мысль и предметъ ея оди- 
наково существуютъ въ дБйствительности, составляя ABE 
стороны безпред$льнаго и нед$лимаго космоса. 

Процессъ познанія внБшняго міра, по Дицгену, аналоги- 
ченъ съ воспріятіемъ чувственныхъ явленій: подобно тому, 
какъ всякое опредБленное чувственное воспріятіе находится 
въ связи съ цБлымъ рядомъ другихъ чувственныхъ явленій 
(въ свою очередь связанныхъ съ объектомъ), и мыслитель- 
ная способность проявляется съ одной стороны въ связи 
со всБми чувственными явленіями, а съ другой — въ связи 
со своимъ объектомъ. „Зримое йе можетъ быть зри- 
мымъ безъ зрЪфня, и наоборотъ, зрБніе не можетъ быть 
3pbniemp безъ зримаго“. Такимъ же образомъ, и мышленіе 
связано съ тфмъ, что мыслится. Все же „безконечное 
разнообразіе вещей, неисчислимое богатство ихъ свойствъ 
не находитъ себ мЪста въ головЪ“. При помощи мышленія 
мы лишь сводимъ разнообразный матералъ къ единству. 
Хотя мышлене и ощущаемая дЪйствительность находятся 
въ тБснБйшей связи, но они составляютъ двБ совершенно 
различныя стороны объективнаго міра. Итакъ, мышлене 
есть „способность изслБдовать, направляясь отъ частнаго 
къ общему“, другими словами: если объектомъ разума слу- 
житъ весь чувственный міръ, за исключеніемъ качествен- 
наго многообразія его, доступнаго. только спешальнымъ 


органамъ чувствъ, то разумъ можно охарактеризовать 
и 
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единственно, какъ „способность выводить общее изъ част- 
наго“. 

Если явленія не мыслимы безъ того, что является, то 
это не значитъ, чтобы существовало что-нибудь, что не 
мыслилось бы, какъ явленіе; и если явленіе уже бытія въ 
TOMB смысл, что на практик въ каждомъ данномъ случа% 
мы не воспринимаемъ всего бытія въ цфломъ, а лишь Ka- 
кую-нибудь часть его, то быте все же можетъ разлагаться 
всецБло на качественныя (по содержанію) воспріятія (дБя- 
тельность чувствъ) и количественныя (по форм%) понятія 
(дБятельность разума). Говоря словами Дицгена — „всякое 
быте есть явлен!е, и всякое явлеше въ большей или мень- 
шей степени по существу своему есть быте“. Вещь въ 
себБ, такимъ образомъ, превращается въ обобщаемый pa- 
зумомъ комплексъ явленй. Истина въ объективности „3a- 
ключается въ открыти общаго, присущей данной такимъ 
образомъ чувственной количественности“. 

Но, замфчаеть Дицгенъ, „совершенное познаніе воз- 
можно лишь внутри опредБленныхъ границъ“. Если мы 
будемъ придавать опред$ленному комплексу явленій 
боле общее значеніе, чфмъ это допускаютъ границы дан- 
наго въ опытЪ, то мы будемъ ошибаться, заблуждаться. , 

Придя къ тому заключен, что наука не можеть быть 
ничБмъ инымъ, какъ индукшей опыта, Дицгенъ доказы- 
ваетъ, что въ отдфльныхъ дисциплинахъ —- въ физикЪ, ло- 
гикБ, морали — „всеобщія или духовныя познашя прим%- 
нимы лишь на основБ чувственныхъ фактовъ“. Несмотря 
на заслуживающія вниманія разсужденія Дицгена о взаимо: 
отношени причины и сл$дствя, силы и матери, духа и 
тБла и т. д. размБры обзора заставляютъ насъ просить 
читателя обратиться къ сочиненіямъ самого автора. 

Отрицая „вещи въ себЪ“, какъ н$что непознаваемое, 
Дицгенъ, какъ мы BANDIN, не признаетъ и апріорнаго no- 
знаня. Однако Дицгену, для спасенія научнаго единства, 
все же пришлось признать одну апріорную предпосылку: 
міръ, KOCMOCB, универсумъ — есть одно связное цБлое, изъ 
котораго нельзя выдфлить ни одного чувственнаго даннаго. 
Правда, это единство получилось, какъ думаетъ Дицгенъ, 
въ результатЬ обобщающей работы разума, но еамъ же 


• 
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Дицгенъ настаиваетъ на томъ, что въ работ разума не 
растворяется весь чувственный объектъ, равно какъ и 
дЂятельность чувствъ не посягаетъ на особый родъ голов- 
ной работы. Такимъ образомъ, апріорная предпосылка 
единства міра противорфчитъ чистому эмпиризму Дицгена. 

Таково вкратцф содержаніе главнаго философскаго труда 
Дицгена. Въ остальныхъ его большихъ работахъ, какъ и въ 
мелкихъ философскихъ статьяхъ, повторяются ‚безчисленное 


множество разъ TE же главныя положения; на второстепенныхъ 


же выводахъ мы не имфемъ возможности остановиться. 
Уже изъ этого бЪглаго обзора философски образован- 
ный читатель съ изумленіемъ уб$дится, что философъ-рабо- 
чй, самоучка Дицгенъ, современникъ Маркса и Энгельса 1), 
былъ близокъ къ разрБшенію труднЪфйшихъ гносеологиче- 
скихъ проблемъ въ духБ Маха (это подтвердилъ и самъ 
Махъ) и еще ближе — въ духЪ представителей имманентной 
школы (особенно Леклера). Дицгену для созданія строго 
научной и вполн$ обоснованной философской системы He- 


доставало широкаго философскаго образованія и эрудищи; 


кром$ того, по нашему мн$н1ю, Дицгену сильно мЪшало 
стремленіе создать партйную (соціалъ - демократическую) 
теорію познанія, партійную логику, партйную космологію. 
Неудачная попытка Дицгена лишній разъ подчеркиваетъ, что 


нЪтъ партійной истины, какъ не должно быть партійной · 


морали и партійной красоты. | 
Хотя философскіе труды Дицгена едвали принесутъ ка- 
кую-нибудь пользу начинающему изучать философію, мы все- 
таки должны быть благодарны издателю русскихъ переводовъ 
трудовъ Дицгена П. Дауге (хотя переводы эти не безу- 
пречны), за то что онъ познакомилъ русскую читающую 
публику съ личностью и міровоззрБніЄмъ непризнаннаго 
предшественника имманентной школы, насчитывающей въ 
настоящее время не мало выдающихся философовъ. 


_ H. И. Бронштейн. 


| \ 
1) Дицгенъ родился въ 1828 г., умеръ въ 1888 г. 'Главное его сочинеше 


(„Сущность головной работы человЪка“) вышло въ 1869 г. 
5* 
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H. Бердяевъ. Новое религіозное сознане и общественность. 
Изд. Пирожкова. Спб. 1907. Стр. 233. Ц. I р. 50 к. 

Новая книга Бердяева, составленная частью изъ pante 
напечатанныхъ, частью изъ новыхъ статей, является есте- 
ственнымъ дополненіемъ Kb посл®днимъ очеркамъ сборника 
того же автора: „Sub specie aeternitatis“ и въ общемъ даетъ 
достаточно полное представленіе о TOMB, что для Бердяева 
въ настоящее время является послЪдней' истиной. 

Характерно для философскаго мышленія Бердяева, по Ha- 
шему мнЪнію, то, что процессъ философскаго исканія онъ BHY- 
тренно, быть можетъ безотчетно, цБнитъ неизмЪримо мень- 
ше, чБмъ самое обладаніе положительнымъ философскимъ воз- 
зрБніемъ. Ему нужна истина готовая, toute faite, какимъ бы пу- 
темъ она ни была добыта. При разнообразныхъ интересахъ 
Бердяева эта истина, кром% того, должна быть универсальной, 
захватить личность во всей сложности ея отношеній къ Богу, 
къ природ и къ обществу. Въ введеніи къ своей новой 
книгБ Бердяевъ устанавливаетъ основныя положенія своей 
религіозной мистики и въ отдБльныхъ главахъ говоритъ о 
церкви, государств, сошализмЪ, анархизм, метафизик люб- 
ви и теократіи. Само собою разум%Ђется, что при указан- 
номъ отношеніи Бердяева къ философскому изслфдованю, 
долг и томительный путь работы надъ личными пережива- 
ниями и внутреннимъ опытомъ оказывается непригоднымъ, и 
нетерпБливая, жаждущая цБлостнаго синтеза мысль, вольно 
и невольно, пользуется готовыми данными, готовыми мыслями, 
готовыми формулами... 

Бердяевъ утверждаетъ, что рацюналистическое познаніе не 
имЂетъ никакой объективной цБнности, и изъ этого выво- 
дитъ, что оно не иметь никакой цфнности вообще. Истин- 
ное объективное знане можеть быть дано только тогда, 
когда воспряте не отдфлимо отъ познаваемаго объекта, 
когда оно не является факторомъ, подчиненнымъ законамъ 
своего собственнаго бытія, другими словами, когда оно CJH- 
вается съ нимъ совершенно въ мистическомъ созерцании. 
Познаваемое объективное быте при предположеніи тожде- 
ства мышленія и бытія очевидно будетъ реальностью абсо- 
лютною, или Божествомъ. Бердяевъ называетъ это познание 
дфйствемъ большого разума въ противоположность MAJO- 
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му разуму, являющемуся органомъ обыкновеннаго раціона- 
листическаго познания, обусловленнаго и связаннаго зако- 
нами мышленія. Въ этой гносеологіи Бердяева читатель слы- 
шитъ давно знакомые, а то и давно забытые мотивы, и 
врядъ ли можно серьезно говорить о мистическомъ позна- 
Hin Бердяева, какъ объ элемент$ новаго религіознаго co- 
знанія. Самая основная точка зрфная Бердяева остается co- 
вершенно невыясненной. Каково отношеніе большого разума 
къ малому, отношеніе эмпирическаго міра къ сверхъ-эмпири- 
ческому? Если смыслъ жизни и мірового процесса раскры- 
вается въ мистичсскомъ познаніи, то каковъ смыслъ позна- 
нія рашоналистичёскаго? На эти существенные вопросы мы 
не находимъ у автора отвЪта. Туманность его философскаго 
настроенія усиливается еще тБмъ, что его большой разумъ 
на самомъ дфл$ пользуется всъми пріемами малаго разума, 
и въ концБ концовъ принцишальное различе между ними 
остается совершенно неуловимымъ. Е 

Кром нБмецкихъ идеалистовъ, Бердяевъ обильно поль- 
зуется идеями Мережковскаго. Примиреніе красоты язы- 
чества съ интимною религіозностью христіанства является, 
повидимому, вторымъ и существеннымъ элементомъ новаго 
религіознаго сознанія. Но въ этомъ направлении, въ самомъ 
исканіи примиренія, у Бердяева, какъ и у Мережковскаго, 
было слишкомъ много значительныхъ предшественниковъ 
для того, чтобы и этотъ элементъ признать новымъ. По су- 
ществу же модернизованное учеше о ТроицЪ, разршеніе 
проблемы плоти и духа, Антихриста и Христа въ третьемъ 
ЛикЪ Бога, является скорЂе. свободной выдумкой поэта, 
чфмъ продуманнымъ философскимъ ученемъ. | 

Взглядъ Бердяева на церковь, государство и вопросы 
практической политики страдаютъ тою же сбивчивостью и 
неопредБленностью, стремлешемъ примфнить къ явленіямъ 
 критеріи изъ другихъ плоскостей, сочетать величины явно 
несоизмБримыя. Нельзя не пожалЪть о TOMB, что даровитый 
писатель, увлеченный нетерп$ливымъ стремленіемъ къ IO- 
слБднему синтезу, слБдуетъ за другими тамъ, Tb онъ преж- 
де всего долженъ быть самимъ собою. 
| С. Лурье. 
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Д. Дриль. Этюды по педагогической психологи. Bon. 1. 
Роль чувства въ жизни души. Стб. 1907. Стр. 114. Ц. 75 x. 

„Этюды“ г. Дриля вызываютъ въ читател$ полное He- 
доумфне. Для кого’ они написаны? И о чемъ собственно 
идетъ въ нихъ рБчь? Эти вопросы невольно напрашива- 
ются при чтеніи первой же страницы, но ‘отв$та на нихъ 
не удается найти, даже дочитавъ книгу до конца. Тема, 
судя по подзаголовку, взята интересная. Чувства, эмощи 
играютъ въ душевной жизни дЪтей такую доминирующую 
роль, а литература по этому вопросу такъ скудна, что спе- 
шальная работа, много обБщающая своимъ заглавіемъ, не 
можетъ не привлечь къ себ вниманія. Оказывается, однако, 
что г. Дриль совсфмъ He имЂетъ въ виду говорить объ эмо- 
ціяхъ. Онъ начинаетъ съ разсужденій объ усложненіи CO- 
временной общественной жизни, говоритъ (очень поверх- 
ностно) объ условяхъ вырождения человБка, излагаетъ 
сравнительно подробно „исторю ученій о явленіяхъ вы- 
рожденія въ мрЪ человЂка“ и заканчиваетъ свое первое 
чтеніе („этюды“ изданы въ формБ лекцій) описаніемъ раз- 
вращеннаго Рима, какъ „чрезвычайно поучительнаго и по 
его размБрамъ грандіознаго примБра“ вырождения. Второе 
чтеніе посвящено выясненію задачъ воспитанія и роли на- 
слБдственности. Основную задачу воспитанія г. Дриль ви- 
дитъ въ „правильномъ развитіи чувствованій“ и, дале, въ 
„образовани выгодныхъ ассошащй“ между различными чув- 
ствованіями, настроеніями, представленіями, понятіями, взгля- 
дами и убБ;кденіями. Оставляя читателя въ неизвБстности 
относительно того, о какихь чувствовашяхъ HACETE р?Ъчь, 
г. Дриль переходить къ вопросу о наслдственности и 
послБ новыхъ экскурсовъ въ исторю учений о наслЪдствен- 
ности сообщаетъ, что наслБдствннную передачу извЪстныхъ 
признаковъ надо считать вполн$ доказанной, но какихъ 
именно—,для этого мы еще не имфемъ достаточнаго KOJIH- 
чества достаточно полныхъ и точныхъ наблюденій“. Только 
въ слБдующемъ чтеніи, посвященномъ собственно „чувство- 
ваніямъ“, на стр. 60-й мы узнаемъ, что подъ послБдними 
г. Дриль разумЂетъ не чувства (по нБмецкой терминологии 
Gefühl), а ощущеня (Empfindung). Это чтеніе, какъ и чет- 
вертое, наполнены описаніями различныхъ патологическихъ 
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случаевъ, которые должны показать, что въ зависимости 
отъ „чувствованй“ (ощущеній) находится весь душевный 
строй человфка; | о. 

Нельзя признать удачною мысль автора — строить BCE 
свои разсужденія о роли ощущеній на доказательствахъ 
„отъ противнаго“. Уклоненія отъ нормы безконечно разно- 
образны и, систематизированныя въ большомъ количеств%, 
могутъ служить лишь подкр$плешемъ нашего представле- 
нія о норм или вносить нБкоторыя поправки въ эти IMPEN- 
ставленія; надерганные же изъ различныхъ источниковъ по 
одному и по два прим$ры аномалій представляютъ только 
анекдотическій интересъ и безъ предварительнаго ознаком- 
ленія съ нормальной душевной жизнью человфка не HME- 
ютъ никакой цфнности. Между тБмъ, такіе примЪры, на 
ряду съ историческими справками, наполняютъ большую 
часть книги г. Дриля, а для подготовки своихъ слушателей 
_ къ пониманю этихъ отдфльныхъ случаевъ онъ ограничи- 
вается общими положеніями въ родф слБдующаго: „Вліяніе 


и значене этого источника („внБшнихъ или объективныхъ . 


чувствованій“) для содержания и качествъ умственной жизни 
каждаго даннаго человфка въ каждый данный моментъ его 
существованія находятся въ зависимости прежде всего отъ 
воспріимчивости или субъективной степени напряженности 
воспріятій вншнихъ воздФйстый органами внЪфшнихъ 
чувствъ, съ ихъ проводниками и ихъ нервными центрами“ 
(стр. 84). Tamb же, ryb pub идетъ о конкретныхъ фактахъ, 
г. Дриль иногда даетъ положительно невфрныя свЪдфнйя; 
таково его утвержденіе, что при появлении на свЪтъ ребе- 
нокъ умБетъ производить только два движения — хватать 
то, что ему праятно, и отталкивать то, что ему непраятно 
(стр. 61). Утвержденіе это не становится боле вфрнымъ 
отъ ссылки Ha Maurice de Fleury, такъ какъ въ дЪйстви- 
тельности ребенокъ въ это время производитъ много дви- 
женій, но совсфмъ не умфетъ ничего хватать; а отталкива- 
нія такой наблюдатель, какъ Прейеръ, не рБшается видЪть 
въ движеніяхъ младенца, производимыхъ даже на шестомъ 
мБсяць жизни. Мало соотвфтствуеть дЪйствительности 
вообще описане душевной жизни новорожденнаго, данное 


на стр. 5I. 
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Почему г. Дриль назвалъ свое произведене этюдами 
именно по педагогической психологи, остается непонят- 
нымъ, несмотря на его постоянныя заявленія, что BCE при- 
водимые имъ прим$ры душевныхъ разстройствъ необходимо 
имфть въ виду воспитателямъ для правильнаго руководства 
дЪтьми. Правда, знанія эти не безполезны для воспитателя, 
но совсБмъ не изъ нихъ онъ уяснитъ себЪ роль ощущеній 
въ жизни души. Обций характеръ этюдовъ, или „чтеній“, 
г. Дриля — характеръ causeries, но если принять во внима- 
Hie, что Causeries эти ведутся чрезвычайно неуклюжимъ 
языкомъ (на 5т-й стр. авторъ въ безконечно длинной фразЪ 
даже самъ забылъ дать сказуемое для главнаго предложе- 
нія), надо полагать, что онъ едва ли пригодятся кому-ни- 
будь и въ качеств развлечения. 

А. Громдатъ. 


Литературный отдЪлЪ. 


Осипъ Дымовъ. Земля цвтетъ. Дн-во „Грифъ“. М. 1908. 
Стр. 122. Ц. 1 р. | Е 

Осипъ Дымовъ — ради этого имени книга заслуживаетъ 
отчета. Два года назадъ это имя прозвучало въ нашей ли- 
тературЪ, какъ свБжій, бодрый звукъ: тогда вышла первая 
книга О. Дымова — „Солнцеворотъ“, наивный и мудрый 
гимнъ солнцу, животворящему природу и человБческій 
духъ, книга единственная въ русской литератур по соче- 
таню нБжности и глубины. Та книга не будетъ забыта; и 
теперь слБдомъ за нею — другая книга, которую, дочитавъ 
съ усиліемъ, хотБлось бы тотчасъ забыть. Заглавіе опять 
сулитъ намъ природную мудрость; на этотъ разъ есть и 
предисловіе, полное и глубокомысленныхъ и таинствен- 
ныхъ намековъ безъ реальнаго содержанія, врод того, 
что каждая пара разсказовъ представляетъ „какъ бы дв% 
волны одного и того же мгновенія мысли — ея день и ночь — 
начало мужское и женское“, Но это дфлаетъ честь Осипу Ды- 
мову: стыдясь, можетъ быть безсознательно, нагой пошлости 
своихъ разсказовъ, онъ прикрываетъ ее. таинственной ма- 
ской. Кто приметъ эту маску за лицо, тотъ тщетно будеть 
биться надъ ея смысломъ; подлинное лицо этой книги дру- 
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гое — очень несложное, въ которомъ не знаешь, что хуже,— 
его естественныя выражения, или его гримасы. Оно естествен- 
но, когда авторъ повфствуеть о любви, если только можно 
назвать любовью этотъ отвратительный флиртъ бездушныхъ 
столичныхъ ловеласовъ, развратныхъ безъ самозабвенія, съ 
бездушными богатыми дЪфвицами, распутными безъ свободы — 
и оно намБренно искажается гримасой, когда авторъ KO- 
щунственно, тБми самыми устами, заводитъ. рЪчь о 
казняхъ и убійствахъ. Онъ разсказываетъ даже :талантли- 
во, — но лучше бы его постигла на это время бездарность; 
тогда, по крайней м®рЂ, можно было бы BEPHTB, что это — 
навожденіе, что онъ сохранилъ живую ушу и заговоритъ 
когда-нибудь опять такъ сердечно и честно, какъ вначалЪ. 
Все, что было лучшаго въ той книг, здБсь опошлено, ея 
наивныя неловкости повторены намБренно, ея воздушные 
намеки стали шаблономъ, ароматы лса и моря замБнены 
крЪпкими назойливыми духами; въ этой книгЪ вы узнаете 
ту — какъ въ нарумяненной продажной женщинЪ — HEIKHYIO 
и милую дБвушку, какою вы ее когда-то знали. И жаль той 
первой книги, потому что теперь ее уже нельзя будетъ 
взять въ руки безъ того, чтобы не узнать въ ней эту — ея 
будущность. | | 

Во второй книгБ Осипа Дымова есть одинъ разсказъ, 
написанный раньше остальныхъ и на нихъ непохожій; это 
„Счастливецъ“, разсказъ о человЪкЪ абсолютно свободномъ. 
ЗдБсь все прекрасно, отъ первой строки до посл$дней. He- 
ловфкъ, которому чудомъ удалось сбЪжать отъ СЪраго, (а 
СЪрый ходить съ каждымъ, онъ только толще и пониже 
ростомъ) и который тутъ же мгновенно слился со всЪмъ, 
съ ящерицей, лЪсомъ, со всЪми людьми и съ каждой тра- 
винкой въ полЪ,—онъ живой передъ вами, онъ несомн %- 
ненъ, какъ фантастичесюя фигуры Бёклина; васъ захваты- 
ваетъ его свобода, его сліяніе съ космосомъ, — и какая пре- 
лесть въ этихъ мимолетныхъ подробностяхъ, когда онъ, 
напримБръ, говоритъ своему собесЪднику: „мы выйдемъ въ 
поле BCE трое —я и вы вдвоемъ“ (т.-е. вы и вашъ Cib- 
рый), или когда онъ разсказываетъ, какъ рубили лсъ, 
„наєъ рубили“, и было больно, ‚но мн$Ъ-таки удалось yub- 
лБть“. „Деревья и травы — вы не вБрите? — на ночь разд%- 
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ваются, снимаютъ съ себя зеленую одежду и надфваютъ 
черную“; и когда его собесфдникъ вслдъ затБмъ зажегъ 
среди тьмы спичку, — „трава вокругъ быстро накинула на 
себя измятое, кажется, фіолетовое платье — первое, что TO- 


палось подъ руку“. 
М. Гершензонљъ. 


Проф. H. А. Котляревскй. Литературныя направленія Aae- 
ксандровской эпохи. Библзотека „Usismoua“. Стб. 1907. Стр. 
X1I+276. Ц. 1 р. 25 x. | 

Ц%ль новой книги H. Котляревскаго —замфнить учебникъ 
для того, КТО „осужденъ“, по выраженію автора, на само- 
образованіе. „Дайте ему любой учебникъ, и литература въ 
тБсномъ смысл$ этого слова потонетъ для него въ общей 
массЪ словеснаго производства: въ глазахъ у него заря- 


битъ отъ огромнаго количества именъ ему совершенно: HE- 


извБстныхъ авторовъ и заглавій книгъ, которыхъ онъ не 
читалъ и никогда не прочтетъ. Наконецъ, истинные ма- 
стера слова предстанутъ передъ нимъ въ такомъ вид, что 
едва ли онъ почувствуетъ всю силу ихъ мысли и фантазіи, 
всю глубину ихъ настроенія“. Такой учащійся растеряется, 
какъ заблудившійся въ лБсу, среди множества книгъ и CTA- 
тей, написанныхъ съ различными цБлями, съ разныхъ TO- 
чекъ зрЪная, по разнымъ частнымъ вопросамъ, и въ голов 
его получится хаосъ, изъ котораго едва ли возникнетъ когда- 
нибудь свЪтъ. Въ наше время, когда общественная жизнь 
мчится съ лихорадочной быстротою, и литература и каче- 
ственно обогащается новыми идеями и взглядами, и количе- 
ственно растетъ, назрБла необходимость въ общихъ очер- 
кахъ литературной исторіи, дающихъ въ краткихъ чертахъ 
широкія картины. Авторъ прекрасно понялъ свою задачу 
и BEPHO формулировалъ требованія, которыя могутъ быть 


предъявлены къ подобной работ. Въ ней, говоритъ онъ, 


„должны быть указаны Tb писатели, знакомство съ KOTO- 
рыми всякому образованному человЪфку обязательно; ука- 
заны TE сочинения авторовъ, въ которыхъ история ихъ творче- 
ства, ихъ идей и настроенія всего ярче отражается. Эти 
свднія должны быть даны въ форм связнаго разсказа, 
по формЪ своей не похожаго на учебникъ, но способнаго 
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до извБстной степени замфнить его. Наконецъ, въ этомъ 
разсказБ должны быть сгруппированы TÈ выводы, къ ка- 
кимъ пришла наука и критика въ оцфнкЪ творчества того 
или другого художника“. Къ этому типу приближается 
книга г. Котляревскаго. Авторъ прежде всего сузилъ обще- 
принятое въ учебникахъ, приготовленныхъ аа usum sholarum, 
черезчуръ широкое понятіе о литератур, въ которую за- 
числяются и ученыя сочиненія, и переводы, и духовныя про- 
повЪди, и, отбрасывая эту, такъ сказать, формальную JIH- 
тературу, выдБляетъ ея главный элементъ, ея ядро — худо- 
жественное творчество, запечатльвшее мысль и красоту. 
„МЪрило художественности“, — сознается авторъ — „всегда 
очень субъективно, но если число разобранныхъ въ книгЪ 
памятниковъ можетъ быть увеличено, то я надБюсь, что 
уменьшено оно быть не можетъ“. Смотря на Александров- 
скую эпоху, какъ на колыбель нашей самобытной художе- 
ственной литературы, г. Котляревскій вфрно и ум%ло выяс- 
няетъ наиболЪе характерныя ея черты, METKO обрисовываетъ 
творчество самыхъ выдающихся писателей этой эпохи, и 
дЪйствительно изъ его сжато и экономно написанной книги, 
какъ изъ хорошо сложенной пБсни, слова не выкинешь. 
Основное содержаніе книги — Җуковскій, Пушкинъ, Kpm- 
ловъ, Грибофдовъ, пушкинская плеяда, изъ которой авторъ 
выдБлилъ дЪйствительно самыхъ яркихъ ея представителей: 
Баратынскаго, Языкова, Веневитинова и Рылфева. Самая 
блестящая глава посвящена „Горю отъ ума“; въ ней дано 
совершенно новое истолкованіе и безсмертной комедій, и ея 
главнаго героя. МенЂе самостоятельны, хотя хорошо повторя- 
‚ютъ уже извстное, что вполнф понятно въ книгБ, замЪняю- 
щей учебникъ, главы, посвященныя Пушкину. Оцфнка nyu- 
кинскаго творчества въ Алексанлровскую эпоху удачна и 
вБрна, но есть въ ней кое-какіе неясные и неврные 
штрихи. Едва ли можно говорить объ „относительной 
простотБ и несложности мотивовъ пушкинской поэзи“ 
(стр. 58): мотивы, звучащіе въ такихъ вещахъ, какъ „М%д- 


ный Всадникъ“ „Въ начал жизни школу помню я“... 
„Не дай мн Богъ сойти съ ума“... „МнЪ не спится, нфтъ 
OTHA“...— какъ „относительно“ ихъ ни слушать, говорятъ 


намъ о самыхъ СслОЖнНыЫхХЪ, тяжкихъ, мистическихъ BONDO- 


\ 
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сахъ жизни. Едва ли можно назвать „ПШовфсти Б$лкина“ — 


„сборникомъ анекдотовъ“. Названіе это не подходитъ даже 
къ „Гробовщику“ или „ВыстрЪлу“, не говоря уже о такихъ 
произведеніяхъ, какъ „Метель“, эта потрясающая драма раз- 


битаго женскаго сердца, или полный тоски и скорби раз- 
сказъ о „Станціонномъ смотрителЪ“, въ которомъ Апол- 


лонъ Григорьевъ видфлъ „зерно всей натуральной школы“; 
одинъ изъ, современныхъ критиковъ (Ю. Айхенвальдъ) услы- 
шалъ въ этомъ разсказъ „мотивъ искупленя“, голосъ „рели- 
ги добра“, которую носилъ въ своемъ сердцБ Пушкинъ; 


другой критикъ (К. А. Бороздинъ) нашелъ въ „Станщон- 


номъ смотрителЪ“ предшественника „униженныхъ и оскор- 


бленныхъ“ типовъ Достоевскаго. Если и можно до H3BECT- 


ной степени не соглашаться съ этими отзывами, то говорить 


о „Пов$стяхъ БЪлкина“ какъ объ анекдотахъ во всякомъ слу- 


чаБ никакъ нельзя. Страстнаго, негодующаго ямба Пушкина: 
„Свободы сфятель пустынной“... г. Котляревсюй не понялъ; 
процитировавъ всю пьесу (стр. 88), онъ замБчаетъ, что 
„Смыслъ этихъ словъ не совсБмъ ясенъ: раздраженъ ли 
поэтъ противъ народа или противъ власти, которая дер- 
житъ народъ въ такомъ звфриномъ состояни?“ Hamb ka- 
жется, что, напротивъ, совершенно ясно негодоване поэта 


и противъ власти, угнетающей народъ, и противъ народа, 
терпящаго такую власть: не можетъ сочувствовать этой 


власти тотъ, кто „рукою чистой и безвинной въ порабо- 
щенныя бразды бросалъ живительное сБмя“; его негодова- 
Hie противъ власти само собою ТОТА о немъ 
говоритъ вся дфятельность „сЂятеля“.. 

Автору слБдовало бы ближе знать пушкинскую литера- 


туру: онъ не сталъ бы тогда категорически приписывать 


Пушкину весьма сомнительное обращеніе къ Пестелю 


\ 
(„Снесемъ иль нфтъ главу свою“...) или „Пуншевую пЪсню“, 


переведенную изъ Шиллера Дельвигомъ или Кюхельбеке- 
ромъ „Бахчисарайсюй фонтанъ“ вовсе не „первая проп%- 
тая Пушкинымъ песня съ глубоко трагической. развяз- 
кой“ (стр. тот): ему предшествуетъ столь же траги- 
чески оканчиваюшійся „Кавказскій плБнникъ“ Книга 
г. Сиповскаго, которую рекомендуетъ г. Котляревскій уча- 
щимся для ознакомленія съ жизнью и творчествомъ Пуш- 
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кина и хуже которой нЪтъ ничего въ критико-біографиче- 
ской литературЪ, можетъ дать имъ только превратное 
представлене о Пушкин$; къ тому же для читателей, на 
которыхъ разсчитываеть г. Котляревкій, это CHHIIKOMB 
громоздкое чтеніе; между TEMB не указаны классическія 
работы Анненкова. Языкъ г. Котляревскаго м%стами He- 
достаточно отдфланъ. Пушкина „интернировали“ въ деревнЪ 
(стр. 91); въ одну фразу (стр. 89—90) г. Котляревскій 
вставилъ цБлое стихотворене въ четырнадцать шестистоп- 
ныхъ ямбовъ и все еще не кончилъ предложенія; „юриди- 
ческія права“ (стр. IV) имъютъ столько же смысла, сколько. 
„правовыя права“. Это уже мелочи, но имъ менфе всего. 
мБсто въ книг, которая попадеть въ руки учащихся. 
Общее же впечатл%ніе книга производитъ благопріятное и’ 
учащимся дфйствительно очень пригодится. Заканчивающій 
ее общій обзоръ проводитъ связующія идейныя нити между 
литературой Александровской эпохи и литературой второй 
половины ХІХ вка. Книга г. Котляревскаго особенно 
цБнна какъ единственный опытъ широко задуманной исто- 
рико-литературной характеристики. 

Н. Лернер. ' 


— 


Историческій отдЪлъ. 


Исторія Росси въ XIX вЬкЬ. Изд. Гранатъ u №. Вып. I— V. 

М. 1907. Ц. вып. 1 p. 85 «.*) | 
Книгъ по русской истори, которыя отвфчали бы Ha за- 
просы широкихъ слоевъ публики и въ то же время удовле- 
творяли бы требованіямъ науки—мало; весь запасъ ихъ 
исчерпывается классическими работами В. О. Ключевскаго 
и П. Н. Милюкова. Что же касается научно-популярной раз- 
работки нашей новБйшей истории, то, если исключить HEMHOTIE 
 отдБлы „Очерковъ по истори русской культуры“, ея и 
вовсе не существуетъ. Borb почему мысль дать исторію 
Росси въ ХІХ вЪкБ, которая могла бы ознакомить боль- 
шую публику съ этой эпохой нашей истори, особенно TE- 
перь, когда стали доступны новые матеріалы и когда инте- 


*) Настоящая рецензія не обнимаетъ вып. VI и УП, посвященныхъ npe- 
имущественно русской литератур$. 
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ресъ къ XIX вфку въ связи съ переживаемымъ временемъ 
такъ сильно возросъ въ обществ, должна вызвать самое 
живое сочувствіе. Но задача дать такую историю не изъ лег- 
кихъ; это становится ясно при первомъ знакомств съ Bhl- 
шедшими изъ печати выпусками „Истори'Росаи въ ХІХ B.“, 
издаваемой товариществомъ бр. Гранатъ. 

_„Исторя Росси въ XIX вфкБ“— коллективный трудъ. Въ 
наше время это единственный возможный способъ соста- 
вленія подробнаго общаго обзора истор страны. При npa- 
вильной разработк$ плана, однородномъ состав$ сотрудни- 
KOBb и опытномъ редактор коллективный трудъ можеть 
сохранить и главное преимущество труда единоличнаго — 
внутреннее единство, внутреннюю цБльность. Именно съ 
этой стороны и наводитъ на размышленія разбираемый трудъ. 
О редакторф его нигдБ не говорится; будемъ молчать о 
немъ и мы. Планъ изданія можно видфть на обложк$ ka- 
ждаго выпуска, и этотъ планъ едва ли можно признать пра- 
вильно и равномфрно разработаннымъ. Не заходя за npe- 
дБлы того, что вышло изъ печати, невольно удивляешься, 
отчего для царствованая Александра І мы имЪемъ. только 


‚ общую характеристику и отдБльную статью о декабристахъ, 


тогда какъ внутренней политикф Николая I посвящена от- 
дБльная обстоятельная статья? Отчего при очень полномъ и 
подробномъ очерк исторіи Польши до 1830 года мы не 


находимъ ни слова о Финляндіи, которая въ то же Але- 
‚ ксандровское царствованіе была присоединена къ Имперіи 


и получила свое автономное устройство? Отчего въ отдЪль- 
ную статью выдБлена реформа Канкрина и не выд$лена 
дБятельность Сперанскаго? На той же обложкЪ находимъ и 
списокъ сотрудниковъ и съ удивлешемъ видимъ имена, 
совмБстную дЂятельность которыхъ мы не ожидали бы 
встрЪтить даже на страницахъ научно-литературнаго пред- 
пріятія. Недостатокъ единства и цфлвности вскрывается еще 
яснЂе при ближайшемъ знакомствБ съ отдфльными гла- 
вами“ вышедшей части изданія, которыя мы бы, однако, 
скорЪе назвали статьями или очерками. Это ближе соотвЪт- 
ствовало бы ихъ взаимному отношению. 

Впрочемъ, раньше н$фсколько словъ о внфшней сторон 


изданія. Оно печатается четкимъ шрифтомъ, на плотной, XO- 


Ў 
\ 
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рошей бумаг, что выгодно отличаетъ его отъ большинства 
русскихъ изданій. Едва ли только слЬдуетъ признать удач- 
ной мысль дБлить страницу на 2 столбца; это придаеть 
книг топорный и неизящный видъ. Книга снабжена очень 
хорошими портретами русскихъ дфятелей XIX вЪка; на 
обложкахъ находимъ примчаніе, гласящее, что „порядокъ 
разм$щеня иллюстрацій будетъ указанъ въ послБднемъ 
выпуск тома“. Мы съ нетерп%ніёемъ ожидаемъ этого ука- 
занія, потому что при теперешнемъ размЪщеніи иллюстра- 
цій приходится удивляться, почему русская исторія ХІХ в. 
открывается портретомъ знаменитаго баснописца, почему 
среди разсказа о 14-мъ декабря мы находимъ Лермонтова 
въ гусарскомъ мундир и почему, наконецъ, читая объ эко- 
номическомъ развити Росси, неожиданно натыкаешься на 
изображеніе митрополита Филарета. 

Общее введеніе — „Россія въ концБ ХҮШ вЪка“ и три nep- 
выхъ „главы“—Павелъ І, Александръ I u „Декабристы“ —при- 
надлежатъ перу М. Н. Покровскаго (послБдняя „глава“, 
впрочемъ, въ сотрудничеств$ съ К. Н. Левинымъ). Имя М. 
Н. Покровскаго хорошо извфстно въ нашей исторической 
литературЪ; имъ написанъ цфлый рядъ работъ по русской 
и всеобщей истории, и характерной чертой всЪхъ ихъ является 
‘таланть и широкое образоваше автора. Приступая къ чте- 
нію написанныхъ М. H. Покровскимъ „главъ“ истори Poc- 
сш, ожидаешь найти Tb же качества и дБйствительно уб%- 
ждаешься, что талантъ автора не потускн$лъ. Но въ новой 
работ его есть и другія черты, которыя едва ли вплетутъ 
свЪ же лавры въ авторскій вБнокъ. 

Уже первая глава оставляетъ впечатлБніе чего-то одно- 
сторонняго. Въ концБ ХҮШ в. въ Poccin притБсняются 
крестьяне, эксплуатируютъ кр$постныхъ дворяне, надъ всъмъ 
этимъ стоитъ государь-вотчинникъ, такой же, кажется, какъ 
въ XV B., правительство котораго помфщается въ его „убор- 
ной и спальнЪ“; самое государство точно разваливается. 
Безспорно, много было отрицательнаго въ екатерининской 
Росси, но в$дь все-таки было не только то, что описы- . 
‘вается въ разбираемой статьЪ. Читая ее, думаешь невольно, 
что чувство господствуетъ надъ разумомъ автора:. антипа- 
тія къ дворянамъ, антипатія къ ЕкатеринЪ П, — вотъ` впе- 
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чатлфн1я, оставляемыя введеніемъ. Но это лишь „первыя ла- 
сточки“; настоящая весна приходитъ, какъ это ни странно, 
съ императоромъ Павломъ. Царствованіе Павла—промежу- 
точная эпоха; сдлать изъ нея самостоятельное цБлое TPYAHO;” 
воть почему 2-я глава есть родъ личной характеристики 
этого государя. И зд$сь Ha первомъ планф$ антипатя къ 
Павлу, въ которомъ авторъ видитъ „просто ограниченнаго 
человЪка съ развинченной нервной системой“, неспособнаго 
ни къ какому серозному длу, алкоголика и истерика. А 
этого человЪка, по признанію самого автора, „любило город- 
ское простонародіе и крестьяне“, Kb нему питали „Xapak- 
терную“ привязанность солдаты. Такая любовь происходила 
оттого, что Павелъ, „сдфлавшись врагомъ господствующаго 
класса“ ќт.-е. дворянъ, которые и убили его, какъ кр$пост- 
ные „жестокаго барина“), сталъ „воплощенемъ надеждъ и 
чаяній классовъ угнетенныхъ“. ВЪдь, право, это. слишкомъ 
много для неспособнаго ни къ чему алкоголика. Заглавіе 
второй „главы“ аналогично съ первой, но содержаніе ея 
шире. Это очеркъ политической истори царствованія Але- 
ксандра I, живо и увлекательно написанный; авторъ разви- 
ваетъ взгляды, уже ясно намфченные pante: царь-вотчин- 
никъ борется съ своекорыстными дворянами; внутреннія 
отношенія сводятся къ классовой борьбЪ; внБшняя non- 
тика направляется зарождающимся капитализмомъ. Объ 
обществ говорится мало; лишь въ конц главы находимъ 
нфсколько страницъ, посвященныхъ общественнымъ Ha- 
строеніямъ 1812 года. ЗдБсь открывается и секретъ автора: 
говоря о прошломъ, онъ думаетъ 6 настоящемъ, дфлая 
ясные намеки на современное состояне Росси. Чего же xo- 
четь авторъ? Дать научное изложене прошлаго’ или же 
повліять на мнфне читателя о настоящемъ? Вопросъ такъ и 
остается вопросомъ. 5 

Требованія, которыя приходится предъявлять ко всякой 
новой обработкБ ибторли декабристовъ, при наличности 
цБнныхъ работъ прежняго времени и обили новыхъ 
матеріаловъ, очень велики. Нужно признать, что авторы 
3-Й „главы“ во многомъ оказались на высот задачи. Xo- 
pomo описана подготовка движенія, при чемъ вышедшіе 
вновь матеріалы были тщательно использованы. Исторія 
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кризиса престолонаслдія изложена менфе удовлетвори- 
тельно; здБсь опять проскальзываетъ личная антипатія къ 
цесаревичу Константину и великому князю Николаю. От- 
дБлъ объ идеологіи декабристовъ могъ бы считаться Mpe- 
краснымъ, если бы м$стами не было совершенно ненужной 
модернизаціи событій, и если бы неудача декабристовъ не 
объяснялась тБмъ, что они не использовали силъ пролета- 
pilara. Разсказъ о 14-мъ декабря неудаченъ; чтобы yOb- 
диться въ этомъ, стоитъ взять для сравненія хотя бы COOT- 
вБтственный разсказъ Шильдера. И здЪсь мелькаютъ при- 
зраки чего-то близкаго, современнаго; читаешь и не зна- 
ешь подчасъ, описывается ли декабрь 1825 г. въ Петер- 
бургБ или декабрь 1905 г. въ Москв. ПослЪдній отдълъ 
главы — о слдствіи и судБ надъ декабристами — сжатый, 
но дБльный и толковый; напрасно только, на нашъ взглядъ, 
проводится мысль, будто декабристы въ своихъ показані- 
яхъ „проявили слишкомъ мало самой простой человЪчности“. 
 Едвали это вполнБ соотвЪтствуетъ истин%. 

ВслЪдъ за статьями М. Н. Покровскаго: находимъ 4-ю 
главу объ „экономическомъ развити Росси въ первой no- 
ловинБ ХІХ в.“, принадлежашую, равно какъ и 6-я глава 
о финансовой реформЂ Канкрина, H. А. Рожкову. 6-я глава 
носитъ характеръ фактической справки; 4-я очень обстоя- 
тельна, но наводитъ на рядъ размышлений. Ея достоинство 
то, что зд$сь хорошо изложенъ сравнительно мало разра- 
ботанный сложный и интересный вопросъ объ экономиче- 
скихъ причинахъ паденія кр$постного права; но нельзя CO- 
гласиться съ авторомъ въ его основномъ положеши, будто 


единственной причиной измБненіІй въ сощально-экономиче- 


ской жизни Росси того времени было особенно быстрое 
развитіе денежнаго хозяйства. Ни pambe, ни въ это время 
поступательное движеніе денежнаго хозяйства въ Росси 
рфзкихъ скачковъ не дЂлало. Не свободна 4-я глава и отъ 
противорЂБчій; вотъ примфръ — уменьшеніе числа крЪпост- 
ныхъ крестьянъ, обнаруженное посл$дними ревизіями, объ- 
ясняются то ростомъ не дворянскаго землевладЪ$ня, то вы- 
мираніемъ крестьянъ. 

Читая 5-ю главу о внутренней политик Николая І 


(А. А. Кизеветтера) и 7-ю — о государственныхъ крестья- 
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нахъ при Никола% I (М. М. Богословскаго), испытываешь 
чувство большого удовлетворения. Впервые въ „Истори Poc- 
cin“ встрБчаешь настоящія историческія работы, свободныя 
отъ публицистики и партійныхъ увлеченій. ОбЪ статьи пред- 
ставляются намъ чрезвычайно цБнными, такъ какъ до сихъ 
поръ у насъ не было сжатыхъ и систематическихъ очерковъ 
внутренней политики Николая І и единственной реформы его 
царствованія—устройства быта государственныхъ крестьянъ. 
Но объ эти статьи невольно заставляютъ возвратиться къ 
вопросу о внутренней цфльности разбираемаго изданія. Пусть 
читатель сравнитъ, какъ относятся къ личностии дфятельности 
императора Николая І гг. Кизеветтеръ и Богословскій съ 
одной стороны и гг. Покровскій и Левинъ съ другой; между 
спокойной объективностью первыхъ и р$зкой страстностью 
послБднихъ лежитъ пропасть, которую не заполнить сотруд- 
ничествомъ въ одномъ издании. 

Глава 8-я содержитъ исторю Польши до 1830—31 гг.; 
ея авторомъ является г. З. Ленскій. Исторія русско-поль- 
скихъ отношенй теперь боле чБмъ когда-либо нуждается 
въ безпристрастномъ историческомъ освЪщеніи. Статья 
г. Ленскаго способствуетъ скорЂе противоположнымъ LÈ- 
лямъ, потому что авторъ не чуждъ самаго худшаго недо- 
статка, какой можетъ имфть историкъ —онъ ярко и ясно 
выраженный націоналистъ, а націонализмъ, будь онъ pyc- 
скій, польскій или иной, одинаково несовм$стимъ съ настоя- 
щей исторической работой. Націонализмъ сквозитъ въ CHM- 
патіяхъ автора къ шляхтЪ, въ мысляхъ объ „историческихъ 
гранийахъ“ Польши, но особенно сильно сказался онъ въ 
его нелюбви къ Екатерин$ П. Читая разсказъ о времени 
раздБловъ, можно подумать, что Ilpyccin не было вовсе: 
Фридрихъ Великій игнорируется, имя Фридриха-Вильгель- 
ма П не упоминается вовсе. Велико удивленіе читателя, 
когда нЪсколькими страницами ниже онъ неожиданно узнаетъ 
о настойчивой германизаторской политикЪ Прусаи въ поль- 
скихъ областяхъ въ 1795 — 1807 гг. Впрочемъ, такіе Heno- 
статки неудивительны, когда главнымъ источникомъ статьи 
является Мохнацкій, котораго самъ авторъ характеризуетъ 
такъ „журналистъ и литературный критикъ, обладавшій 
громаднымъ писательскимъ темпераментомъ... хотя черезчуръ 
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литераторъ, для того, чтобы быть политическимъ дБятелемъ 
и борцомъ“ и, добавимъ мы, надежнымъ историческимъ 
источникомъ. Лучшая часть статьи — исторія конститущон- 
наго Царства Польскаго 1815—1830 гг. Отмтимъ еще 
невыдержанность въ транскрипши собственныхъ именъ и 
названій, доходящую иногда до совершенно невБроятныхъ 
въ русскомъ издани начертаній, вродБ „Starost s“ или „Крже- 
м5нецъ“. | ИНН 

Глава то-я (К. И. Ландера) о Прибалтйскомъ Кра% пред- 
представляетъ въ сущности истор!ю крестьянскаго вопроса 
въ этомъ крав и иметь свою цБну какъ сжатый очеркъ, 
заполняющий пробЪлъ въ русской исторической литератур%. 
Но въ статьф много неяснаго и небрежнаго; ограничимся 
однимъ прим$ромъ: по мн$ншю автора уже при Петр% І 
„помБщичій произволъ достигъ своего апогея“. 

Въ главЪ ІІ-й (И. Н. Бороздина) находимъ исторію уни- 
верситетовъ въ первой половин вка. Статья, написанная 
суховато, хотя и не свободная отъ громкихъ фразъ, пытается 
изобразить исторію просвЪ$щения съ классовой точки зр%нія. 
По существу мы находимъ въ ней фактическій обзоръ, ко- 
торый, однако, не покрываетъ содержанія COOTBETCTBEHHLIXB 
отдБловъ „Очерковъ по истори русской культуры“. 

Посл$дьйй выпускъ содержитъ начало статьи П. H. Ca- 
кулина о русской литератур до Пушкина. Говорить о ней 
преждевременно; нельзя, однако, не задать себЪф вопроса, 
ночему талантливый знатокъ нашей литературы, приступая 
къ характеристик$ идей ‘и вліянія Жуковскаго и Батюшко- 
ва, счелъ нужнымъ опереться на авторитетъ Каутскаго и 
Плеханова. 

Намъ слишкомъ много пришлось говорить о симпатіяхъ 
и антипатіяхъ различныхъ авторовъ разбираемаго труда. 
Это очень грустно, ибо слишкомъ явное подчеркиваше CBO- 
ихъ симпатій указываетъ на желаніе авторовъ повліять на. 
взгляды читателя. Стремленіе провести извЪстные взгляды, и 
притомъ взгляды опредБленно партійные, мы и считаемъ 
главнымъ недостаткомъ „Исторіи Россіи“, который, не смо- 
тря на прекрасно выполненныя детали, всегда будетъ пони- 
жать ея значеніе какъ историческаго труда. Мы закончимъ 


пожеланіемъ, чтобы изданіе этого во всякомъ случа% очень 
4* 
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интереснаго труда шло болЂе быстрымъ ходомъ. Иначе вре- 
мя можетъ внести измЂненія и въ составъ сотрудниковъ, и 
въ самый характеръ издания, и тогда внутренняя связь между 
отдБльными его частями окажется еще слабе. 

Ю. Готье. 


Экономическій отдЪлъ. 


Родбертусъ. Теорія ренты и изслЬдованіе о капитал. Co- 
кращ. пер. и введ. А. А. Кауфмана. Изд. Прокоповича. М. 1908. 
Стр. 294. Ц. 1 р. 25 =, 

Было бы напрасно пытаться въ краткой замфткф дать 
хотя бы самый бЪглый разборъ взглядовъ Родбертуса. Не 
станемъ мы останавливаться и на вопросЪ, насколько же- 
лательно возможно боле широкое знакомство читающей 
публики съ сочиненіями Родбертуса: имя Родбертуса roso- 
ритъ само за себя. ЦБль настоящей замфтки — только дать 
читателю общее представлене о TOMB, что онъ найдетъ въ · 
названной выше работБ А. Кауфмана, — для какого читателя 
она предназначена. Книга открывается предисловіемъ г. Kayo- 
мана. Этому предисловію („введению“) предпослана неболь- 
шая замфтка „отъ издателя“, изъ которой мы узнаемъ, что 
настоящая работа г. Кауфмана печатается во второй pa3b (съ 
незначительными лишь дополненями): первый разъ она бы- 
ла издана еще то лЪтъ назадъ (К. Т. Солдатенковымъ), но 
свЪта не увидала, т. к. была уничтожена по постановленю 
комитета министровъ... Само предисловіе распадается на дв 
части неравнаго достоинства: первая—даетъ описаніе жизни 
и дБятельности (какъ научно-литературной, такъ и практи- 
ческой) Родбертуса, причемъ параллельно съ изложеніемъ 
внБшнихъ фактовъ—намЂчается и исторія развитія сощаль- 
но-философскихъ и соц.-политическихъ его воззрЪний. 

Не давая ни св$жихъ матераловъ (главнымъ источни- 
комъ г. Кауфману служила работа Dietzel’a, вышедшая еще 
въ половинЪ 80-хъ годовъ), ни самостоятельнаго ихъ осв%- 
щенія, эта часть предисловія производитъ, TEMP не mente, 
очень хорошее впечатл$ не прекраснымъ, живымъ изложе- 
ніемъ матеріала: мы увфрены, что этотъ очеркъ всякій про- 
чтетъ съ интересомъ. 


ЭКОНОМИЧЕСКИ ОТДЪЛЪ. 53 


Къ сожалфнию, нельзя сказать того же о второй поло- 
вин предисловія; имфя цБлью дать „обзоръ научныхъ pa- 
60Tb и сощально-экономическихъ взглядовъ Родбертуса и 
критическую ихъ оцњнку“ (см. стр. 3, курсивъ нашъ), этотъ 
очеркъ боле или менфе удовлетворительно выполняетъ 
лишь первую часть задачи, что же касается выполнения вто- 
рой ея части—критической оц$нки, то оно не можетъ быть 
признано удачнымъ. 

He то, чтобы эта оцфнка вызывала возраженія по суще- 
ству,—напротивъ, съ большинствомъ замБчаній, дфлаемыхъ 
авторомъ относительно сильныхъ и слабыхъ сторонъ тео- 
ретическихъ построеній Родбертуса, нельзя не согласиться,— 
но очень ужъ BCE они поверхностны и элементарны: отъ 
руководящей статьи въ KHUTE, спеціально посвященной та- 
кому автору, какъ Родбертусъ, мы въ прав требовать боль- 
waro. ВБдь сочиненія Родбертуса далеко не принадлежатъ къ 
числу книгъ, пригодныхъ для первоначальнаго ознакомленія 
съ основаніями экономической науки: съ пользою для себя 
Kb чтеню ихъ можетъ приступить только челов$къ, уже 
обладающій извфстной спешальной подготовкой, а такой 
читатель врядъ ли вынесетъ что-нибудь для себя новое и 
цфнное изъ „критической“ части предисловія r. Кауфмана. 
Къ сказанному нужно прибавить еще особенность изложе- 
ня этой части: авторъ —за рфдкими исключеніями — избЂ- 
гаетъ говоритъ „отъ себя“ и замфняетъ самостоятельное 
изложене цитатами, и притомъ цитатами изъ такихъ об- 
щедоступныхъ и общеизвЪстныхъ источниковъ, какъ попу- 
лярные „очерки“ Туганъ - Барановскаго, или не мене по- 
пулярныя статьи Герценштейна !); одна - дв мало значащія 
цитаты изъ менЂе общеизвЪстныхъ у насъ авторовъ (напр. 
Бемъ-Баверка) дБла не мБняютъ, и-— намъ думается — было 


1) На другихъ русскихъ авторовъ г. Кауфманъ нигдЬ не ссылается, хотя 
нЪкоторые изъ нихъ (напр. В. Денъ) и посвятили Родбертусу спещальныя MO- 
нографіи; не упоминаетъ онъ также и о замфчательныхъ статьяхъ Зибера 
(въ Юридич. ВЪстн. за 1881 годъ), впервые познакомившихъ русскую чита- 
ющую публику съ идеями Родбертуса; ничего не говоритъ г. Кауфманъ и 
объ имфющихся уже опытахъ дать полный переводъ нЪкоторыхъ сочиненій 
Родбертуса (такъ 2-ое и 3-ье „Сощальныя письма къ Кирхману“ были nepe- 
ведены въ 1904 г. подъ ред. М. Н. Соболева, 1-ое и 4-ое— въ 1906 г. подъ 
ред. [. Давыдова)... 
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бы поэтому проще прямо отослать читателя къ вышеупо- 
мянутымъ авторамъ, вовсе опустивъ критическую часть пре- 


дисловія. Во всякомъ случа отъ такого сокращеня KHH- 


га г. Кауфмана ничего не проиграла бы. 
Основная часть книги также распадается на двБ поло- 


вины, сильно различающіяся по пріемамъ обработки под- 


линника: 2-ая часть — просто нБсколько ;сокращенный TE- 
реводъ „Капитала“ („Das Kapital“) Родбертуса; г-ая часть, 
хотя формально также приближается къ типу „сокращен- 
ныхъ переводовъ“, но по существу дфла является въ зна- 
чительной MEpE самостоятельной переработкой Родбертуса: 
выбирая и группируя отдБльные отрывки изъ его сочине- 
ній, г. Кауфманъ попытался изъ мыслей, высказанныхъ Род- 
бертусомъ по различнымъ поводамъ и въ различное время, 
составить HEUTO цфлое, представить его теоретическіе взгля- 


ды въ вид законченной стройной системы (включая и Me- 


тодологическіе взгляды и историческія построенля). 

И съ вн®шней стороны г. Кауфману несомнфнно yna- 
лось справиться съ этой задачей. Но невольно возникаетъ 
вопросъ: великъ ли кругъ читателей, которыхъ удовлетво- 
ритъ такая „полуобработка“? Спещалистъ, желающій „изу- 
чать Родбертуса“, конечно не удовлетворится ни изложеніемъ, 
ни даже сокращеннымъ переводомъ; читатель же, не HME- 
ющій достаточной подготовки или времени, чтобы самосто- 
ятельно переработать и усвоить идеи Родбертуса, найдетъ 
въ книг г. Кауфмана слишкомъ мало руководящихъ указаний. 
и слишкомъ много сырого MaTepiana, требующаго критиче- 
скаго отношения. Въ заключеніе, считаемъ долгомъ отмЪтить, 
что переводъ выполненъ прекрасно: всякое, даже незначи- 
тельное, отступленіе отъ подлинника подробно оговаривается 
въ примЂчаніяхъ. | 

Нельзя поэтому не пожал%ть, что г. Кауфманъ не пред- 
почелъ дать полнаго перевода, если не всБхъ сочинений, то 
хотя бы „Сощальныхъ писемъ“ Родбертуса. 


= Ba. Дмитріевъ. 


—— 


ЭКОНОМИЧЕСКИ ОТДЪЛЪ. 55 


В. Э. Денъ. Каменноугольная и жел6зодблательная промыш- 
ленность. Стб. 1907. Стр. 187. Ц. 1 p. 20 x. 

Наша литература не изобилуетъ книгами, посвященными 
описанію отечественной промышленности. Въ то время какъ 
въ Германи каждой боле или мене важной отрасли npo- 
мышленности посвященъ цфлый рядъ изслБдованій, дающій 
въ совокупности ясное представлене о ея развити и совре- 
менномъ положеніи, у насъ приходится черпать свфд$ня, 
главнымъ образомъ, изъ офищальныхъ источниковъ или изъ 
книгъ общаго характера, въ род „Фабрика“ Туганъ-Бара- 
новскаго, „Иностранные капиталы“ Брандта и т. п. Уголь- 
ная и желзная премышленности не составляютъ въ этомъ 
отношеніи исключенія: хотя здБсь существуютъ спеціальныя 
брошюры Рагозина и Радцига, но он$ захватываютъ лишь 
нБкоторыя стороны вопроса и не дають исчерпывающаго 
представленія объ угольномъ и желфзномъ дБлЂ въ его nb- 
ломъ. Поэтому появлеше книги Дена, сдфлавшаго попытку 
нарисовать полную картину развитія двухъ названныхъ 
отраслей, нельзя не признать вполнф желательнымъ. Она 
составлена изъ лекцій, читанныхъ студентамъ политехниче- 
скаго института, и не представляетъ самостоятельнаго из- 
слБдованія; но это обстоятельство дало автору возможность 
освБтить съ надлежащей полнотой BCE существенно важ- 
ные вопросы въ затронутой области. Изъ книги Дена чи- 
татель можетъ почерпнуть свЪд$н!я о локализащи, истори 
и современныхъ теченіяхъ въ угольной и желБзной npo- 
мышленности, о BBO3E и вывозЪ угля и желЪза, кризисахъ, 
положеніи рабочихъ и т. д. Что касается изложенія, то въ 
книгБ встрфчаются иногда неточности. Такъ, напримЪръ, 
на стр. 140 авторъ утверждаетъ, что процессъ комбинаци 
въ германской угольной и желБзной промышленности CHÈ- 
лалъ сравнительно слабые успЪхи, а между TEMB въ Ha- 
стоящее время почти вся желфзная промышленность Гер- 
маніи соединена въ рукахъ нЪсколькихъ огромныхъ комби- 
нированныхъ предпріятій. Боле серьезный упрекъ мы бы 
сдфлали автору за неполноту литературныхъ указаний. Въ. 
перечислени русскихъ источниковъ отсутствуетъ, напри- 
мЪръ, такое важное пособе, какъ „ВЪстникъ Финансовъ“; 
иностранныхъ источниковъ почти совсфмъ не указано. А 
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между тЪмъ, въ виду учебныхъ цБлей книги, это было бы 
очень важно. 

Однако, эти небольше недостатки всецБло искупаются 
достоинствами книги, въ числЪ которыхъ необходимо отм%- 


тить стройную систему, ясное и популярное изложеше, CO- 


единенное со строгой научностью. Нельзя также не при- 


_ знать очень удачной принятую авторомъ методу давать BHA- 


чалБ общіе обзоры, помогающие читателю оріентироваться 
въ послБдующемъ, и проводить вездБ параллели съ Запа- 
домъ, благодаря чему выясняются многія непонятныя черты 
въ развитіи русской промышленности. Вообще, книга не- 
COMHEHHO представляетъ. цБнный вкладъ въ научно-попу- 


лярную литературу. М. Назаревскій. 


Вернеръ Зомбартъ. Соціализмъ и соціальное движеніе. 
Пер. съ 5-го нём. изд. подъ ред. В. Ө. Тотоміанца. Ен-во 
„Луч“. Co портр. авт. Спб. 1906. Стр. 4--114-303. Ц. 90 к. 

В. Зомбартъ. Соціализмъ и соціальное движеніе. Iep. съ 
5-го нм. изд., со вступит. стат. Евгенія Дицеена, подъ ред. 
u съ пред. В. Канеля. Дешев. библ. Изд. Скирмунта. Cepia 
ами № 10. Стр. XLVIII + 999. Ц. 60 к. 

Среди современныхъ экономистовъ В. Зомбартъ зани- 
маетъ совершенно исключительное мБсто. Въ то время, какъ 
произведенія ученыхъ экономистовъ находятъ себЂ обычно 
читателей лишь въ узкомъ кругу спеціалистовъ, сочиненія 
Зомбарта завоевали обширную аудиторію, ставъ досто- 
яніемъ широкихъ круговъ читающей публики. 

Популярность Зомбарта—не удивительна. Съ замЪча- 
тельнымъ мастерствомъ изложенія онъ соединяетъ колос- 
сальную эрудицію, необычайную см$лость не только въ 
постановкЪ, но и въ разрвшеніи самыхъ сложныхъ сощаль- 
ныхъ проблемъ, наконецъ,--рЪдкое искусство слагать живой 
и яркій синтезъ изъ хаотическихъ элементовъ сощальной 
жизни. Зомбартъ — экономистъ-художникъ. И, быть MOET, 
ни въ одномъ произведени Зомбарта не сказались такъ 


‘ярко характерныя особенности его дарования, какъ именно 


въ той книг, которая лежитъ передъ нами. Впервые появи- 
лась она въ 1897 г. въ форм небольшого этюда; съ тБхъ 
поръ послБдовалъ цБлый рядъ изданій, этюдъ выросъ въ 
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большое изслЪдование, переведенное Kb 1905 году на 17 язы- 
ковъ, какъ объ этомъ повствуетъ намъ самъ авторъ въ 
предисловіи къ 5-му изданію своей книги. И въ настоящее 
время трудно было бы указать другую книгу въ міровой 
литератур, которая бы сум$ла такъ всесторонне и съ TA- 
кимъ захватывающимъ интересомъ скомпановать воедино 
наибол$е крупные моменты современной сощальной .про- 
блемы. Конечно, Зомбарта можно ловить на противор%- 
чяхъ, что зависить прежде всего orb нБкоторой He- 
выясненности его общихъ методологическихъ воззр%- 
ній. Не надо забывать, что Зомбартъ — ученикъ Пмол- 
лера и въ свое время проходилъ школу „историзма“; затБмъ 
онъ самостоятельно „преодол$валъ“ марксизмъ, и настоящія 
его методологическія воззрЪня представляютъ своеобразный 
синтезъ изъ скромныхъ реалистическихъ постулатовъ исто- 
рико-этической школы, съ одной стороны, и матеріалисти- 
ческихъ конструкшй марксизма, съ другой. Именно отсюда, . 
намъ кажется, вытекаютъ TE противорБчія, въ которыхъ, -. 
напримЪръ, упрекаетъ Евгешй Дицгенъ дуалистическую при- 
роду Зомбарта. „Зомбартъ—дуалистиченъ, — пишетъ онъ— 
онъ колеблется между марксистскимъ и буржуазнымъ мыш- 
леніемъ“. Гораздо менЂе правы критики, упрекающіе Зом- 
барта въ поверхностности, легкомысленномъ отношеніи къ 
чужимъ доктринамъ, въ непониманіи, искаженіи или даже 
незнани Маркса. Такія обвиненія раздаются по преимуще- 
ству изъ лагеря ортодоксальныхъ марксистовъ. Они 
глубоко несправедливы. Самъ Зомбарть не считаетъ 
исчерпывающими TE бЪглыя замфчаня и, въ особен- 
ности, тотъ цифровой матеріалъ, которыми онъ пыта- 
ется поколебать важнъйшіе устои ортодоксальнаго Map- 
ксизма. Cam» Зомбартъ неоднократно отсылаетъ чита- 
теля за боле солиднымъ обоснованіемъ своихъ взгля- 
довъ къ своимъ главнымъ трудамъ: „Современный капита- 
лизмъ“ или „Deutsche Volkswirthschaft im XIX Jahrhundert“. 
При его громадной, почти исключительной эрудиціи, столь 
блестяще документированной въ двухтомномъ „Современ- 
номъ Капитализм“, было бы странно подозр$вать его въ 
недостаточномъ знакомств съ i pro и contra раз- 
сматриваемыхъ имъ теорій. 


Yemginzre в с 
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Наиболфе интересными и цфнными главами въ разби- 
раемой работЪ представляются намъ: въ первой части книги 
главы, посвященныя характеристикБ раціональнаго и исто- 
рическаго сошализма, во второй —- глава П, трактующая о 
типахъ рабочаго движенія. ЗдБсь разсыпанъ цБлый рядъ 
блестящихъ, остроумныхъ характеристикъ. Въ общемъ бла- 
госклонно настроенный къ германской сощалъ-демократии, 
Зомбартъ находить въ себЪ достаточно безпристрастия, 
чтобы признать, что „безсиліе германской сощалъ-демокра- 
TIH проистекаетъ въ большей степени отъ ея чрезмЪрной 
самонадБянности, отъ ея наклонности замаскировывать 
громкими фразами свою дЪйствительную ничтожность и отъ 
ея неспособности комбинировать для поддержанія изв5стныхъ 
требованій силы противника со своими собственными“. He- 
достаточно внимательно отнесся Зомбартъ къ французскому 
революціонному синдикализму, отъ котораго онъ отдЪлы- 
вается мимолетной, ничБмъ необоснованной фразой: „....какъ 
мнв кажется, это явлене (рев. синд.) постепенно исче- 
заетъ...“ (?!) Въ очерк, посвященномъ Англіи, Зомбарту 
не удалось коснуться новБйшихъ тенденцій въ развитіи 
англійскаго рабочаго движенія (мы особенно имЂемъ въ виду 
трэдъ-юніонистскій създъ и Бельфастскую конференцію 
1907 T.) Въ заключительной глав Зомбартъ высказываетъ 
цфлый рядъ любопытныхъ, но въ высшей степени спорныхъ. 
соображенй о нБкоторыхъ принцишальныхъ вопросахъ 
сощальнаго міросозерцанія: о соотношеніи между „цБлью“ 
И „движеніемъ“, о насиліи, какъ факторБ развитія, его. 
практической и этической цБнности и т. д.— Вся книга — BH- 
дающійся трудъ, способный будить мысль, толкать ее къ 
изслБдованію наиболБе жгучихъ проблемъ современнаго 
челов$ чества. 

Къ Скирмунтовскому изданю приложено очень инте- 
ресное предисловіе Дицгена. Канель довольно слабо поле- 
мизируетъ съ Зомбартомъ, защищая отъ него ортодо- 
ксальный марксизмъ. Оба перевода, въ общемъ, вполнЪ удо- 
влетворительны. | 

| Алексњй Боровой. 
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H. И. Сувировъ. Безработица и страхованіе отъ ея послЪд- 
ствій въ Западной ЕвропЬ. Und. 1907. Стр. 212. Ц. 75 x. 

Вопросъ о безработицБ представляеть громадный инте- 
ресъ не только съ теоретической, но и съ практической 
точки зрБнія. Что можетъ быть трагичнЂе положенія TEXB 
лицъ, единственнымъ источникомъ существованія которыхъ 
является заработная плата и которыя безъ всякой вины съ 
своей стороны, иногда совершенно неожиданно, очутились 
безъ работы? Необходимость помощи такимъ лицамъ при- 
знается въ настоящее время, можно сказать, всБми. Cro- 
рятъ лишь о TOMB, кБмъ именно и въ какой форм эта no- 
мощь должна быть оказываема. Съ цфлью возможно полнаго 
выясненія этого вопроса германскій рейхстагъ призналъ въ 
1902 г. желательнымъ произвести особое изсл$доваше, KO- 
торое и было поручено Имперскому статистическому бюро. 
Во исполненіе этого порученія названное учрежденіе co- 
брало, разработало и опубликовало крайне обширный ма- 
теріалъ, показывающій, какъ обстоитъ дБло съ страхова: 
ніемъ отъ послЪдствій безработицы во BCEXB ООН 
ei paias i т) 

Съ результатами этого капитальнаго изслБдованія и рЪ- 
шилъ познакомить русскую публику г. Сувировъ. И эта 
скромная задача выполнена авторомъ вполнЪ успфшно. Изъ 
необъятной массы матеріала г. Сувировъ выбралъ самое 
существенное, нБкоторыя фактическія данныя освБтилъ и 
дополнилъ новыми и полученный такимъ путемъ матеріалъ 
крайне удачно систематизировалъ. Въ первой главЪ сгруп- 
пированъ крайне богатый цыфровой матеріалъ, иллюстри- 
рующій распространеніе и развитіе безработицы въ разныхъ 
странахъ и въ разныхъ отрасляхъ промышленности. Въ crb- 
дующихъ главахъ послЪдовательно разсматриваются разныя 
формы страхованія на случай безработицы: взаимное стра- 
хованіе, осуществляемое профессіональными союзами; взаим- 
ное страхованіе, субсидируемое городскими общинами; доб- 
ровольное и обязательное страхованіе, осуществляемое TO- 
родскими общинами, и, наконецъ, коммерческое страхованіе. 


*) Die Versicherung gegen die Folgen der Arbeitslosigkeit im Ausland und 
im Deutschen Reich. Bearbeitet im Kaiserlichen statistischen Amt. Abteilung 1 für 
Arbeiterstatistik. Berlin. 1906. 
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Въ послБдней главБ авторъ разсматриваетъ TE попытки, 
какія были предприняты въ нфкоторыхъ странахъ съ цБлью 


организовать страхованіе отъ безработицы на болЂе wapo- 


кихъ началахъ, обезпечивъ ему постоянную помощь со сто- 
роны государства. Въ заключеніе, г. Сувировъ приводитъ 
мнБнія по этому вопросу н®мецкихъ ученыхъ и обществен- 
ныхъ дфятелей. Camp авторъ высказывается за взаимное 
страхованіе, субсидируемое государствомъ.— Богатое co- 
держаніе разсматриваемой книжки, удачная группировка 
матеріала и популярное изложене — все это заставляетъ 
насъ рекомендовать ее читающей публик, но только съ 
одной оговоркой. Необходимо имЪть въ виду, что авторъ, 
слБдуя своему источнику, искусственно сузилъ постановку 
вопроса. ВслЪдствіе этого въ книжк Сувирова отсутствуетъ 
теоретический анализъ безработицы, 63b коего невозможно 


уяснить, какъ слБдуетъ, и вопросъ о борьбЪ съ ея nocb- 


ствіями. Да и этотъ посл$днй вопросъ авторомъ. суженъ. 
Вопросъ объ общественныхъ работахъ, напримЪръ, авто- 
ромъ лишь затрогивается кое-гдЪ, но нигдБ не разсматри- 
вается по существу; между TEM, въ н5мецкомъ издани 
этотъ вопросъ опущенъ лишь по той простой причин, что 
онъ подвергся подробному разсмотрЂнію въ одномъ изъ 
предшествующихъ выпусковъ Статистическаго бюро. Нельзя 
не пожалЪть также и о TOMB, что г. Сувировъ не утилизи- 
ровалъ второй части нБмецкаго издания, въ которой собранъ 
обширный матеріалъ по вопросу объ организаціи посредни- 
чества въ пріисканіи работы. Между TEMS, этотъ вопросъ 
въ настоящее время имЂетъ для Росси боле жизненное 
значеніе, чБмъ вопросъ о страхованіи на случай безрабо- 
тицы, сколько-нибудь удовлетворительное разрБшеніе коего 
при отсутстви прочныхъ профессіональныхъ организащй 
совершенно немыслимо. 

Отм'Бченные пробБлы дБлаютъ книжку Сувирова совер- 
шенно непригодной для первоначальнаго ознакомленія 
съ затронутымъ въ ней вопросомъ. Но лицамъ, усвоившимъ 
себБ понятіе о природ® и причинахъ безработицы и же- 
лающимъ расширить свои познанія, книжка Сувирова мо- 
жетъ принести несомнЪнно большую пользу. 

А. Горбуновъ. 
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Поль Луи. Исторя синдикальнаго движенія во Франціи 
1789 — 1906. Јер. Спивакъ. Одесса. 1907. 180 cmp.. Ц. 70 к. 

Сощальное движеніе въ современной Франціи. Сборникъ 
статей: 9. Берта, Г. Лагарделя, 9. Пуже, sK. Сореля u 
Г. Эрве. Переводъ съ рукописей подъ ред. и съ пред. Л. Козлов- 
скаго. М. 1908. 274 стр. Ц. 1 p. 

Л. Козловскій. Очерки, синдикализма во Франціи. М. 1907. 
108 стр. Ц. 65 к. ) 

Современное общество охвачено могучимъ ассоціаціон- 
нымъ движеніемъ и переживаетъ усиленный процессъ груп- 
пового объединеня.На смЪну стараго атомистическаго госу- 
дарства, на смБну общества, построеннаго на началахъ инди- 
видуализма, вырастаетъ новый сложно и разнообразно орга- 
низованный міръ, rab человфческая личность перестаетъ 
быть одинокой и входитъ, какъ органическая часть, въ 
многочисленные союзы и корпораци. 

Указанныя выше книги посвящены изученію исторіи и 
теоріи одной изъ сторонъ этого ассоціаціоннаго движенія, 
именно профессіональной самоорганизаціи рабочихъ. Въ. 
нашей замфткЪ мы обратимъ вниманіе лишь на теоретиче- 
скую сторону указанныхъ книгъ. о 

Эволюція соціальной жизни вызываетъ необходимость и 
въ новыхъ общественныхъ теоріяхъ, которыя объяснили бы 
совершающуюся трансформацію. Одной изъ такихъ MONM- 
токъ объяснить современный исторический процессъ является. 
теорія революціоннаго синдикализма. Она еще не получила 
вполнф законченной формы, но уже теперь можно выдЪлить 
ея основныя черты. Для этого лучше всего обратиться къ 
творцамъ этой теори и къ ея наиболЂе виднымъ пропов%д- 
никамъ — Жоржу Сорелю и Лагарделю. 

Въ революціонномъ синдикализмБ должно отм%тить два 
элемента: одинъ, идущій отъ Маркса, другой — отъ Прудона. 
У Маркса синдикализмъ заимствуетъ идею классовой борьбы 
и экономическій матеріализмъ, а у Прудона —теортю феде- 
ративнаго построенія общества. Классовая борьба понимается 
синдикалистами съ самой крайней точки зр$ня. НЪтъ npu- 
миренія между враждующими классами. Всяюя объединенія 
людей на идеологической почвЪ должны уступить м%сто 
экономическимъ группамъ. Парти же — лишь идеологическіе 
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союзы, а поэтому OHE вредны, ибо препятствуютъ классовой 
борьбЪ. Классовая борьба. есть ultima ratio BCEXB построе-. 
ній. Она есть то, что не требуетъ никакихъ доказательствъ; 
все принимается или отвергается въ зависимости отъ того, 
отвБчаетъ оно или HETB классовой борьбЪ. Ссылкой на нее 
отвергаются всякіе проекты сощальнаго мира, демократиче- 
скій соціализмъ, госудёрство, реформы. Въ конц концовъ, 
принципъ классовой борьбы становится чБмъ-то мистиче- 
скимъ, онъ принимается на вру, какъ верховный принципъ, 
не требующій доказательствъ. 

Соціологическимъ обоснованіемъ теоріи классовой борьбы 
служить экономическій матеріализмъ. Между TEMB теорія 
классовой борьбы противорфчить чисто экономической 
теоріи классоваго строенія общества. Сторонникамъ первой 
надо во что бы то ни стало доказать, что сущеєтвуетъ лишь 
два радикально враждебныхъ класса, капиталистовъ и про- 
летаріата. Но существуетъ, напримЪръ, классъ крестьянъ, 
мелкихъ . собственниковъ. Надо доказать, что это не классъ, 
и вотъ Лагардель вносить въ понятіе класса не только 
‚принадлежность къ одному и тому же экономическому 
слою“, но и элементъ классового сознанія. Группы, не 
имБющія этого сознанія, не классы съ синдикалистской 
точки зрЪния; не являются классовыми организаціями и такъ 
называемые „желтые“ синдикаты. Начавъ` съ отрицанія 
сощалистической парти, какъ идеологическаго объединения, 
Лагардель кончаетъ, однако, признаніемъ революціонныхъ 
синдикатовъ, т.-е. точно такихъ же идеологическихъ объеди- 
ненй. Роль интеллигенши, по MHEHIO Лагарделя, — „помочь 
пролетаріату найти себя“. Странная классовая теорія! Не 
явное ли зд$сь противорЪче съ основными предпосылками 
революціоннаго синдикализма? Zr 

Какъ логическій выводъ теоріи непримиримой классовой 
борьбы, является анти-государственный характеръ синдика- 
лизма. Парламентарный режимъ, партйныя организаціи 
подвергаются имъ безпощадной критикЂ. Конечно, нЪтъ 
такого правительства и формы правленія, которыхъ нельзя 
было бы не подвергнуть критик. Но это, въ сущности, 
критика несовершенствъ челов$ ческой природы. Правитель- 
ства образуются тБми самыми людьми, которые, въ силу 
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недостатковъ своей натуры, не могутъ жить безъ принуди- 
тельной организаціи. ДЪйствительно, можно подвергать кри- 
тик всякое правительство, какъ таковое, но еще большей 
критикЪ, къ сожалБнію, подлежитъ полное OTCYTCTBIE Npa- 
вительства. | 

Синдикалистами высказано много очень · вфрнаго 
о несовершенствахъ избирательныхъ системъ и представи- 
тельства. Но и рабочіе синдикаты нуждаются въ предста- 
вительств для объединенія рабочихъ биржъ и синдикатовъ, 
а Всеобщая Конфедерашя Труда есть своего рода, притомъ 
очень несовершенный, профессіональный парламентъ съ за- 
конодательно-исполнительными функщями. 

Въ заключеніе мы считаемъ, что наиболБе важными 
заблужденіями синдикализма являются: т) теорія враждеб- 
ности классовъ, а не ихъ солидарности; нельзя отрицать 
вражды между извфстными классами, но классы не только 
враждебны, но и солидарны (то же самое можно сказать 
относительно всякихъ сощальныхъ группъ); синдикализмъ 
есть преувеличенный ‘'револющонизмъ; 2) профессіональная 
исключительность; синдикализмъ претендуетъ на роль CO- 
цальной философии и считаетъ себя въ прав$ дать mÈ- 
лую систему философ истори и планъ организаши обще- 
ства; но жизнь общества слагается не только изъ экономи- 
ческихъ отношеній, и всф разнообразныя проявленія этой 
жизни должны найти свое отраженіе въ общественной орга- 
низаціи; синдикализмъ есть, такимъ образомъ преувеличен- 
ный экономизмъ и профессіонализмъ. 

Но въ синдикализм%, думается намъ, имфются и здоро- 
вые элементы, ведущіе свое начало отъ Прудона. Таковъ, 
прежде всего, протестъ противъ политическаго и экономи- 
ческаго паразитизма, но съ особеннымъ сочувствіемъ Cb- 
дуетъ отм5тить сошальный федерализмъ; совершенно Npa- 
вильно указывается синдикалистами, что между личностью 
и организащей общества, какъ цлаго (т.-е. государствомъ), 
должны существовать промежуточныя звенья и что для этой 
роли промежуточныхъ звеньевъ мало однфхъ политическихъ 
партій, какъ это имЪется теперь, а на мЪсто ихъ должны быть 
созданы реальныя и экономическія звенья—корпоративные 
союзы, покоящіеся на общности интересовъ своихъ WIEHOBTL. 
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Изъ рецензируемыхъ нами книгъ Ha наибольшія раз- 
мышленія наводитъ сборникъ статей подъ редакшей г. Коз- 
ловскаго. Книга Луи есть очень подробный очеркъ истори 
синдикалистскаго движенія во Франціи, съ лишь рЪдкими 
теоретическими замфчашями. Книга г. Козловскаго пред- 


‚ставляеть собою попытку популярнаго изложенія синди- 


калистской доктрины по an образцамъ. 
А. Ященко. 


Юридическій отдЪлъ. | 


В. Г. Камбуровъ. Идея государства у Гоббза. Посмертное 
изданае съ пред. І. B. Михайловскаго, проф. Томскаго BT, 
cumema. Елевъ. 1907. Стр. 170+ IX. Ц. 1 p. 


Сочиненіе профессора Томскаго университета, В. Г. Kam- 
бурова, скончавшагося въ январ% 1906 года, издано друзьями 
покойнаго почти въ томъ BHIE, въ какомъ его оставилъ 
авторъ, безъ конца и окончательной отдЪлки. И, тБмъ не 
менЂе, оно представляется весьма интереснымъ среди нашей 
небогатой политической литературы. 

Къ историку философии права въ настоящее время предъ- 
является требованіе, чтобы при изложеніи философской си- 
стемы онъ представилъ ее на общемъ фонф исторической 
перспективы. Историкъ обязанъ принять въ соображеше 
три фактора, подъ вліяніемъ которыхъ складывается поли- 
тическое мровоззрЪше: т) историческія условія, въ KOTO- 
рыхъ зародилось учение; 2) политическія идеи, которыя TO- 
сподствовали въ TO время, когда складывалось учене; 
3) индивидуальныя свойства мыслителя, въ которыхъ пре- 
ломились тенденціи времени. 

Планъ книги проф. Камбурова построенъ примфнительно 
къ этимъ требованіямъ. Глава І (Идея абсолютизма въ 
эпоху Тюдоровъ) и глава П (Стюарты и гражданская война) 
имБютъ своею задачею познакомить читателя съ настрое- 
ніями эпохи Гоббза. Вопросы, которые служили предметомъ 
страстнаго обсужденія среди современниковъ гражданской 
войны, сводились къ слБдующимъ общимъ формуламъ: имЂетъ 
ли король право безъ согласія парламента измфнять рели- 
гію страны, облагать подданныхъ налогами и лишать ихъ 
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свободы безъ суда? Эти сомннія приводили къ вопросу, 
кому принадлежитъ право издавать законы, а отсюда слф- 
дующій шагъ къ вопросу, стоитъ ли король выше закона 
или законъ выше короля? Для признанія короля источни- 
комъ права нужно было обосновать власть короля высшимъ 
авторитетомъ, какимъ въ глазахъ приверженцевъ монар- 
хизма являлось божественное ея происхожденіе. Однако и 
противники абсолютизма черпали доводы изъ Св. Писанія, 
и это обстоятельство толкало мысль на необходимость но- 
ваго обоснованія монархической власти. Въ поискахъ авто- 
‚ритета находятъ природу. Къ этому направленію, стремив- 
шемуся утвердить монархизмъ на идеБ естественнаго закона, 
примкнулъ Гоббзъ. 

Глава Ш посвящена жизни Гоббза. Нельзя, однако, не 
поставить автору въ упрекъ, что въ біографіи мыслителя 
онъ не далъ представления о его характер и склад мыш- 
ленія. Нежду тБмъ, именно для Гоббза такая характери- 
стика особенно важна. Совершенно. въ другомъ мст 
(стр. 137) и случайно мы узнаемъ, что „Гоббзъ является 
передъ нами идеальнымъ типомъ философа-эпикурейца; отъ 
природы робкій, меланхолическій, онъ инстинктивно чувство- 
валъ отвращеніе къ тБмъ революціоннымъ невзгодамъ, ко- 
торыми былъ пересыпанъ путь англичанина его времени“. 
Эти брошенныя вскользь черты не даютъ еще яркой ха- 
рактеристики индивидуальныхъ свойствъ философа, свое- 
образно отразившихъ тенденціи своей эпохи. 

Съ главы ІУ начинается изложене философскаго и no- 
` литическаго міровоззрБнія Гоббза. ПослБ основныхъ поло- 
женій философіи Гоббза, въ которыхъ проф. Камбуровъ 
развертываетъ матеріалистическую и механическую точку 
зрБнія англійскаго мыслителя, онъ даетъ главу (У), no- 
священную вопросу о происхожденіи государства, затфмъ 
переходитъ къ ученію о верховной власти (глава VI). Io- 

слБдняя (МП) глава осталась неоконченной. ВзамБнъ ея 
издатели предложили въ приложени пробную лекцію Кам- 
бурова, посвященную Гоббзу, изъ которой можно было бы 
составить понятіе, какъ представлялъ себЪ покойный авторъ 
въ цБломъ учеше Гоббза. 


Въ ясномъ и живомъ изложеніи раскрываетъ проф. Kam- 
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буровъ передъ читателями ходъ политической мысли Гоббза. 
Картина естественнаго · состоянія показываетъ намъ чело- 
вБка, съ котораго сняты BCE склонности и чувства, приви- 
тыя ему долгою общественною жизнью. Передъ нами гру- 
бый эгоистъ, всецБло занятый мыслью о самосохранени, 
которая создаетъ въ немъ враждебность по отношенію ко 
всБмъ людямъ (homo homini lupus). Въ этомъ состояніи вс 
имБютъ право на все, и потому между всф$ми изъ-за всего 
разгорается ожесточенная борьба (bellum omnium contra 
omnes). Эта война угрожаетъ самосохраненію, создаетъ чув- 
ство страха и заставляетъ искать мира и порядка (рах que- 
renda est). Для достиженія этой цБли челов$къ готовъ 
отказаться по соглашенію съ другими отъ своего права на 
все и перенести это право на того, кто обезпечитъ ему 
искомый порядокъ и будетъ свято чтить договоръ. Этотъ 
миръ настанетъ, когда отдБльные люди подчинятъ свою волю 
Bont одного лица. Создавая государство, какъ принудитель- 
ный порядокъ, люди вручаютъ всю полноту власти единому 
лицу, предъ которымъ они круглые рабы. Эти рабы не 
смБютъ имфть своего сужденія о томъ, что добро и что 
зло, но зато имъ обезпечено спокойное существоване. Въ. 
лиц$ Гоббза защита абсолютной монархи достигаетъ выс- 
шей точки, съ которой открывается уже и вся непригляд- 
ность абсолютизма. Притомъ Гоббзъ отказался отъ традиці- 
оннаго обоснованія его божественнымъ установленіемъ. Онъ 
сорвалъ священный покровъ съ идеи монархизма и открылъ 
путь для свободной критики. Не даромъ истинные роялисты 
сторонились Гоббза, чувствуя въ его защит бблыпую onac- 
ность, чБмъ въ нападеніяхъ своихъ враговъ, республикан- 
цевъ и конститущоналистовъ. 

Спорнымъ является вопросъ о методологическомъ ха- 
рактерБ философскихъ изслБдованій Гоббза. Одни видятъ 
въ немъ эмпирика, другіе — раціоналиста. Проф. Камбуровъ 
сознаетъ всю важность этого вопроса для оцфнки Гоббза, 
но отвЪтъ, даваемый имъ, не отличается опред$ленностью. 
Въ своей пробной лекши авторъ считаетъ Гоббза чистымъ 
эмпирикомъ, который установилъ законъ bellum omnium 
contra omnes путемъ наблюденія. Вопреки господствующему 
воззрБнію (Робертсонъ, Тенесъ), которое считаетъ Гоббза 
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раціоналистомъ, проф. Камбуровъ утверждаетъ, что „это 
безусловно невЪ]рно“ (стр. 5). Но въ самомъ сочиненіи онъ 
выражается осторожн$е и полагаетъ, что рБшеніе спорнаго 
вопроса о методБ Гоббза зависитъ отъ того, каќъ пони- 
мать эмпиризмъ и раціонализмъ. Однако, его собственныя 
на этотъ счетъ разъясненія весьма слабы (стр. 112) и не 
способны разсЂять сомн%ній. 

Издатели сочиненія проф. Камбурова рекомендуютъ авто- 
ра, какъ рБшительнаго противника матеріализма и позити- 
визма. „Въ основныхъ вопросахъ права Камбуровъ былъ 
идеалистомъ, примыкая къ тому направленію, которому, He- 
сомнфнно, принадлежитъ будущее“. Невольно возбуждается 
вопросъ, что привлекло идеалиста Камбурова къ MaTepia- 
листу Гоббзу, что могло заставить прогрессивнаго ученаго 
сосредоточить свое научное вниманіе на защитник безгра- 
ничнаго абсолютизма? Другими словами, чфмъ обусловли- 
вался выборъ темы для сочинения? 

„Для насъ, — говоритъ одинъ изъ современныхъ коммен: 
таторовъ Гоббза,—представляется въ особенности поучитель- 
нымъ и интереснымъ политическое м!росозерцане. Гоббза, 
потому что въ немъ проповфдь деспотизма есть послФдова- 
тельный результатъ ученія матеріалистическаго. Мы при- 
выкли связывать матеріалистическое міросозерцаніе съ JIH- 
беральными и радикальными ученіями. Прим®ръ Гоббза 
убЪжцаеть насъ въ TOMB, что это лишь случайное соеди- 
нене, что логика матеріализма ведетъ, напротивъ, къ Ca- 
мымъ анти-либеральнымъ послЪдствіямъ. Утративъ вру въ 
сверхчувственный идеалъ, человБкъ неизбБжно становится 
рабомъ матеріальной стихи“. 

Признаюсь, я’ отъ души желалъ бы, чтобы въ книг 
Камбурова приведенныхъ словъ не было. Правда, они при- 
надлежатъ не Камбурову, но онъ ихъ привелъ, закончилъ 
ими лекцію — и ни слова въ опроверженіе. Я не сторонникъ 
матеріализма, но научная объективность не позволяетъ NE- 
лать заключения о логической связи матеріализма съ реакціон- 
ными тенденціями. Это не вытекаетъ изъ духа ученая, это 
противор$читъ историческимъ фактамъ. Уже одно призна- 
не, что „мы привыкли“ соединять матеріализмъ съ либе- 
ральными и радикальными ученіями, должно бы удержать 
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автора отъ прямо противоположнаго заключенія. И трудно 
было найти болЂе неподходящій примфръ для опроверженія 
обычнаго `представленля, чёмъ Гоббзъ. Утверждать, что про- 
повфдь деспотизма со стороны Гоббза есть послБдователь- 
ный результать его матерлалистическаго міросозерцанія — 
значить не понимать Гоббза. Сущность ученая Гоббза ярче 
всего выражается въ непослФдовательности его выводовъ. 
Между научными посылками, данными механическимъ м!ро- 
воззрБніемъ Гоббза, и его политическими заключеніями нфтъ 
той логической связи, на которую указываетъ проф. Kam- 
буровъ. Судьба безжалостно смЪялась надъ Гоббзомъ. Этотъ 
челов$къ всю жизнь искалъ мира и покоя, а съ момента 
своего преждевременнаго рождения подъ громъ пушекъ CBA- 
щенной армады былъ осужденъ BEUHO скитаться, вЪчно 
искать приюта отъ борьбы. Его научно настроенный умъ 
велъ его по одному пути, а его политическя симпатии, взра- 
щенныя въ семьБ Девонширъ, влекли его въ противополож- 
ную сторону. Что изъ его посылокъ логически могли быть · 
сдБланы иные выводы, это понимали сами роялисты, а какъ они 
дъйствительно были сдъланы—это блестяще показалъ Локкъ. 


Проф. Г. Шершеневичь. 


М. Штирнеръ. Единственный и его собственность. Mep. Pun- 
мельфарба u Гохшиллера. Ч. І съ прилож. біогр. Штирнера, 
сост. Маккэемъ. ПВомментир. изд. „Свъточа“. Спб. 1907. 
Стр. 365. Ц. 1 р. | 

М. Штирнеръ. Единственный и его собственность. Mep. 
Г. Федера. Изд. Яковенко. Сиб. 1907. Стр. 268. Ц. 80 к. 

М. Штирнеръ. Единственный и его достояніе. Mep. H. I—oü. 


Изд. Саблина. М. 1907. Стр. 345. Ц. 75 n. 


М. Штирнеръ. Единственный и его достояніе. Пер. Л. И. Г. 


Изд. „Инвалидъ“. М. 1907. Стр. 478. Ц. 1 p. 


М. Штирнеръ. Единственный и его собственность. Пер. 
В. Ульриха. Изд. „Мысль“ Миллера, Лейтцигь.— Спб, 1906. 
Стр. 244. Ц. 1 р. 50 к. 

Книга „Единственный и его собственность“ вышла въ 
1844 году въ Германи въ то время, когда еще назрЪвала 
революціонная волна сорокъ восьмого года; въ свое время 
это произведене одинокаго мыслителя ввызвало сенсацію, но 
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было скоро и надолго забыто, забыто настолько, что даже 
историки философии не упоминали скромнаго имени Каспара 
Шмидта, укрывавшагося подъ псевдонимомъ Макса Штир- 
нера. Въ посл$днее дфсятилБие прошлаго вка о немъ 
вспомнили, заговорили, вышла составленная Макэемъ изъ 
сохранившихся отрывочныхъ свЪ дю біографія его, и въ 
настоящее время о немъ пишутъ BCE историки и идеологи 
индивидуализма и анархизма. Но настоящаго научно-фило- 
софскаго освфшеня его доктрины еще не существуетъ. 
Обыкновенно принято помфщать Штирнера на самомъ 
крайнемъ, такъ называемомъ, „лЪвомъ“ фланг гегеліанской 
школы. Но такая характеристика очень скудна и поверх- 
ностна и не даетъ сколько-нибудь опредБленнаго представ- 
ленія о его доктрин$. Штирнеръ обдумывалъ и вынаши- 
валъ свою книгу одиноко и замкнуто, и хотя связь его съ 
‚ великими системами нЪмецкаго идеализма, отрицаніемъ KO- 
торыхъ, повидимому, только и живетъ его книга, — велика 
и несомнфнна, но важнЪе всего опредБленно выяснить CHA- 
чала самостоятельную сущность его ученія; а въ этомъ на- 
правленіи до сихъ поръ не сдБлано почти ничего. 

Учене Штирнера есть философское ученіе о цфнности, 
но не теоретической цфнности, а практической. Вопросы 
познанія, теоріи, науки, какъ самостоятельныя проблемы 
философіи совершенно чужды исканіямъ Штирнера. Это не 
значитъ, конечно, чтобы онъ не пользовался изв$стными 
теоретико-познавательными предпосылками; но онъ не ищетъ 
ихъ и не обосновываетъ, а только ћользуется ими такъ же, 
какъ пользуется правилами формальной логики въ силло- 
гизмахъ. Отсюда уже ясно, что Штирнера нельзя называть 
„абсолютнымъ нигилистомъ“, не погрБшая противъ дЪй- 
ствительности. Штирнеръ доказываетъ и аргументируетъ 
и TEMB самымъ һредпосылаетъ значене формальныхъ JỌ- 
гическихъ законовъ; Штирнеръ построяетъ, хотя и мимо- 
ходомъ, основныя понятія теоріи познанія; онъ постоянно 
оперируетъ съ понятями онтологій, и тфмъ самымъ зани- 
маетъ извстную опредБленную позицію въ обЂихъ отра- 
сляхъ философской мысли. Не слБдуетъ придавать большого 
значенія тБмъ формуламъ Штирнера, которыя содержатъ, 
повидимому, категорическое и безусловное отрицаніе всБхъ 
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цфнностей: онЪ являются всегда продуктомъ или искренняго 
увлеченія послБдовательнымъ скептицизмомъ или н5которой 
свойственной Штирнеру вообще рисовки; ученіе его не есть 
отказъ отъ всякаго утверждения, какъ такового, но содер- 


‚жить и принципы оцнки и цфлый рядъ положительныхъ 


утвержденій цфнности. 

ПІтирнеръ отрицаетъ категорически и безусловно только 
то, что совершенно не уживается съ его основнымъ TIPHH- 
ципомъ практическихъ построеній, что, такъ сказать, съ 
нимъ полярно. Принципъ же его можетъ быть формулиро- 
ванъ такъ: „изъ глубины души идущее, свободное изволе- 
не самоутверждающагося эмпирическаго, конкретнаго инди- 
видуума“. Все то, что по смыслу евоему или по практиче- 
скимъ результатамъ стремится имфть значеше для эмпири- 
ческаго индивидуума BHE его самочиннаго свободнаго изво- 


ленія — отрицается Штирнеромъ, за исключенемъ самой 


эмпирической природной данности: отъ нея Штирнеръ 
отправляется, противъ нея не возстаетъ, съ ней прими- 
ряется, какъ съ отправнымъ уровнемъ своего философство- 
ванія. Такъ, онъ не бунтуетъ противъ смерти, какъ конца, 
неизбЪжнаго для эмпирическаго индивидуума, примиряется 
съ ограниченностью послЪдняго и его потенціи, съ потреб- 
ностями и т. д. Учене его говоритъ, напротивъ, эмпириче- 
скому индивидууму о TOMB, какъ онъ можетъ, отправляясь 
отъ этой данности, наилучшимъ образомъ организовать мо- 
рально и общественно удовлетвореніе потребностей своего 
конечнаго „У“, сувереннаго, единственно-цБннаго, неповто- 
ряемаго „единственнаго“. При этомъ физичесюя потребности, 
обычныя желания, духовные запросы, повидимому, равноц$нны 
въ его глазахъ, если только они подсказаны свободнымъ 
внутреннимъ побужденіемъ: „долой все, что морально и CO- 
цально стоитъ на пути къ ихъ безпрепятственному про- 
явленію и удовлетворенію“, — вотъ лозунгъ Штирнера, 
исчерпывающій въ значительной степени его практическое 
учете. Съ этой точки зрБнія Штирнеръ отрицаетъ огра- 


ничивающія индивидуума нормы, но нельзя говорить поэтому, 


что онъ уничтожаетъ всякую нравственность, ибо, напр., 
акты милосердія, состраданія, самопожертвованія отрицаются 
имъ только въ томъ случа%, если они не являются для со- 
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вершающаго ихъ — актомъ свободнаго самоутвержденія; 
свободное самоутвержденіе индивидуума есть высшая норма 
въ моральной пропов$ди Штирнера. Можно возражать про- 
тивъ неопред$ленности этого принципа или прямо-таки до- 
казывать его непригодность, но нельзя вид$ть у Штирнера 
отсутствіе положительнаго моральнаго ученія. Съ точки 
зрЂнія своего главнаго принципа Штирнеръ отрицаетъ na- 
лБе всецфло принудительную организацію общежитія и въ 
частности государство; но не сл$дуетъ думать, что онъ 
отрицаетъ и всякую общественность: онъ построяетъ ее 
только по принципу чистаго эгоизма, объясняя каждое мо- 
ральное настроеніе и каждое сощальное побужденіе созна- 
тельнымъ или безсознательнымъ себялюбіемъ индивидуума. 
Въ этомъ нельзя не признать самаго слабаго пункта Штир- 
неровской доктрины: психологическое объясненіе MO- 
ральныхъ переживаній онъ постоянно принимаетъ за фило- 
софское обоснование морально-должнаго и ученіе его 
остается почти необоснованнымъ. Отношене Штирнера къ 
праву есть самый сложный вопросъ его доктрины и предпосы- 
лаетъ юридически анализъ идеи договора; мы можемъ указать 
здБсь только на его скептическое отношеше къ принудитель- 
ному моменту въ прав$ и на положительное значеніе такого 
скепсиса въ HayKb философ права: вопросъ о правомЪр- 
ности, поставленный въ его книгБ съ такимъ блескомъ и 
съ такой послБдовательностью, долженъ заставить каждаго 
юриста подумать о необходимости болфе глубокаго фило- 
софскаго обоснования правового принуждения, какъ такового. 

Изъ первыхъ четырехъ переводовъ лучше другихъ пе- 
реводъ г. Федера въ изданіи Яковенко. Переводъ въ изда- 
Hin „Свфточа“ выполненъ (по крайней мр, въ первомъ 
том$) тщательнфе другихъ; однако и ему въ упрекъ нужно 


поставить блБдность и заурядность передачи. 
| И. А. Ильин». 


А. Фогтъ. Соціальныя утопіи. Пер. В. Владимирова. Изд. 
• С. М. Проппера. Спб. 1907. Стр. 154. ЦП. 30 к. 
А. Фогтъ. Соціальныя утоши. Пер. Н. Стороженко. Из. 
А. С. Суворина. Спб. 1907. Стр. X1I+175. Ц. 1 p. 
ПослЪ того, какъ теоретики т. н. научнаго сощализма 
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объявили всему міру, что утопическій соціализмъ навсегда 
сошелъ со сцены, интересъ къ изображеніямъ идеальнаго 
строя значительно ослабБлъ, замБнившись попытками CO- 
ціальныхъ детерминистовъ намфтить колеи, по которымъ 
должно катиться колесо общественной жизни. „Мы открыли 
причины общественныхъ явленій — руководитесь ими и въ 
достижени зав$тной цБли“-— таковъ девизъ экономическихъ 
матеріалистовъ, не сознающихъ, что въ этомъ призыв уже 
заключается проблема сущаго и должнаго. Еще не усп$ли 
закрыть глаза творцы научнаго сощализма, какъ то колесо 
истори, законом$рнымъ бЪгомъ котораго они собирались 
любоваться, вышло изъ намфченной колеи. Пришлось не 
только подталкивать его сзади, но и вновь подумать о томъ, 
не тянуть ли его также спереди, привязавъ его нитями 
нормъ къ далекому столбу идеальной цфли. Снова`воскре- 


саетъ интересъ къ утопическимъ построеніямъ и къ изуче- 


нію утопическихъ идеаловъ тъхъ, чья пЪсенка, повидимому, 
была сп%та. | 

Авторъ „Соцальныхъ утошй“ поставилъ себБ задачу 
отв$тить на цБлый рядъ весьма интересныхъ вопросовъ, а 
именно: „чБмъ обосновано єтремленіе челов$ка къ болЂе 
счастливой жизни и отчего думаютъ, что путь, предлагае- 
мый утопистами, можеть привести къ ней; какая разница 
между міровоззрніями утопистовъ и пессимистовъ, — людей, 
проповъдующихъ покорность судьбЪ, и людей религіозныхъ 
убБжденій; чБмъ объяснить, что одни отвергаютъ всякія 
утопическія идеи, въ то время какъ для другихъ жизнь безъ 
мечтаній о лучшемъ устройствЪ ея непонятна; стремятся ли 
всБ утописты къ одной цфли, или есть между ними парти, 
которыя враждуютъ между собой; существуетъ ли только 
единый государственный и общественный идеалъ, или онъ 
представляется въ различныхъ видахъ?..“ На вс эти во- 
просы авторъ бЪгло отвфчаетъ на первыхъ 27 маленькихъ 
страничкахъ, и если читатель не останется удовлетворен- 
нымъ этими отвЪтами, то все же автору нужно поставить 
въ заслугу возбуждеше этихъ вопросовъ. 

ЗатБмъ авторъ переходить къ обзору важнЪйшихъ, по 


его мнБнію, утопическихъ построеній, придерживаясь хро- 


нологическаго порядка, а именно: „Государства“ и „Зако- 
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новъ“ Платона, „Утоши“ Томаса Мора, „Государства солнца“ 
Кампанеллы, „Христіанополя“ Андреэ, Іезуитской общины 
въ ПарагваФ, „Закона свободы“ Уинстэнли, „Исторіи Cesa- 
рамбовъ“ Верасса, „Плавающихъ острововъ“ и „Законода- 
тельной книги“ Морелли, системъ Шарля Фурье, Сенъ-Си- 
мона и его послЪдователей — Базара и Анфантэна, Роберта 
Оуэна и „Икаріи“ Кабэ. Выборъ, которымъ руководство- 
вался авторъ, останавливая вниманіе читателей на той или 
иной утопіи, зависБлъ отъ индивидуальныхъ взглядовъ его 
на возможность при анализ именно данныхъ утопій отв%- 
тить на выше перечисленные вопросы. Такимъ образомъ, 
если читатель не достаточно знакомъ съ важнЪйшими CO- 
щальными утопіями, мы не рекомендуемъ ему разбираемой 
книги, но полагаемъ, что для лицъ, задумывающихся Halb 
проблемой самаго факта существования утопій, это неболь- 
шое сочиненіе проф. Фогта представитъ извЪстный интересъ. 

Насколько неряшливо издане „Соціальныхъ утопій“ 
Проппера, настолько прекрасно издана эта книга А. Суво- 
ринымъ. Правда, посл$днее изданіе значительно дороже, но 
зато оно снабжено подробнымъ оглавленцемъ и указате- 
лями литературы и встр$чающихся въ книгБ собственныхъ 
именъ; всего этого въ издаши Проппера н%тъ. 


H. И. Бронштейн». 


Максимъ Леруа. Эволюція государственной власти. (Синди- 
каты  чиновниковъ). /7ер. co франц. В. С. Елпатьевскаго. 
Спб. 1907. Стр. 204. Ц. 70 к. 

Такъ внезапно народившемуся и привлекшему къ себЪ 
всеобщее - внимане движенію, изв$стному подъ именемъ 
синдикализма, по BCEMB признакамъ суждено быть не MH- 
молетнымъ явлешемъ, а важнымъ фактомъ истори обще- 
ства. Движеніе это распространяется не только въ ширь, но 
и въ глубь. Ha мЪсто политическихъ памфлетовъ, напол- 
ненныхъ революціонными тирадами и угрозами всему совре- 
менному строю, выступаютъ болБе спокойныя построен, 
въ значительной степени становящіяся на эволюціонную 
точку зрнія. Начинаетъ мало-по-малу слагаться ц$лая закон- 
ченная система синдикалистскаго федерализма. ПримЪфромъ 
этого служить книга Леруа, представляющая собою инте- 
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ресное прим%неніе доктрины синдикализма къ государствен- 
ному и административному праву. Работа выполнена добро- 
COBECTHO лицомъ, хорошо знакомымъ съ новЪйшей поли- 
тико-юридической литературой. 

Основная мысль автора сводится къ слфдующему. Co- 
временная политическая доктрина, созданная легистами, при- 


` даетъ государственной власти, закону и правительству аб- 


солютный характеръ. Государство требуетъ себЪ права co- 
вершать дБйствія неограниченной власти. Новый порядокъ 


только повторилъ собою старый. Принципъ раздБленія вла- 


стей созданъ былъ лишь для того, чтобы оправдать безот- 
BETCTBEHHOCTB государства. Онъ велъ къ подчиненю всЪхъ 
властей законодательной и къ независимости администра- 
тивной власти отъ судебной и тБмъ обезпечилъ безотв%т- 
ственность государственной власти. Частное лицо не имЂетъ 


права противъ государства; народный суверенитетъ и BCE- 


общее избирательное право — химеры; народъ назначаетъ 
своихъ уполномоченныхъ, но онъ не можетъ ни наблюдать 
за ними, ни отзывать ихъ, когда ему кажется нужнымъ. 
Благодаря делегаціи, во имя народнаго суверенитета совер- 
шено настоящее погребене этого самаго суверенитета. 

Вся власть сосредоточивается въ суверенномъ парламент, 
но въ TO же время она вырождается и .разлагается. Въ об- 
ществЪ растетъ политическая индифферентность, равноду- 
ние къ власти, Kb ея осуществлению, къ ея организаши. 
Власть умираетъ, уваженіе къ ней исчезаетъ. Парламенты 
перерождаются, видоизм%няется ихъ характеръ; народное 
представительство приходитъ къ упадку. Съ немалой эруди- 
шей М. Леруа собралъ вс$ доводы, приводимые критиками 
парламентарнаго режима: медленность и неудовлетворитель- 
ность методовъ его работы, законы неполные, плохо редак- 
тированные, вмБшательство въ область исполнительной вла- 
сти, злоупотребление частными рекомендаціями, которыя 
вредять общимъ интересамъ, обычную некомпетентность 
парламентовъ въ рБшаемыхъ ими вопросахъ. 

Но въ то же самое время область государственной дЪя- 
тельности и службы неудержимо растетъ. Все новыя сферы 
дБятельности прлобрЪ$таютъ государственный характеръ. 
Вс дБлаются чиновниками. Въ одной Франціи общее число 
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государственныхъ служащихъ превысило 8оо тысячъ. Вм%- 
стБ съ тБмъ законодательная дфятельность парламента. 
поглощается административною. Все болЂе парламенты при- 
бЪгаютъ къ министерствамъ; они вступаютъ въ тБсныя 
сношенія съ бюрократическими канцеляріями. Сами парла- 
менты распадаются на постоянныя комисси; главная рабо- 
та совершается въ этихъ комиссіяхъ; и постепенно парла- 
менты превращаются въ своего рода собранія большихъ 
министерскихъ группъ. Законодательная иниціатива парла- 
ментовъ отмираетъ, обсуждаются и принимаются почти ис- 
ключительно министерскіе законопроекты. Законодательная 
дфятельность осуществляется также регламентаціонной BNA- 
стью правительства, судебной практикой юристовъ. Нароста- 
етъ новая концепція закона, а слдовательно и парламен- 
та. Исчезаетъ понятіе „диктаторскаго и дедуктивнаго“ закона. 

По nnet Леруа, это распаденіе государственной власти 
и организаци должно привести къ смяню‘ публичнаго и 
частнаго права и къ свободнымъ ассоціаціямъ государствен- 
ныхъ служащихъ и чиновниковъ, которыя возьмутъ въ свои 
руки дБло общественной организаци. Авторъ считаетъ He- 
обходимымъ признане за чиновниками права образованія 
синдикатовъ и объявленія забастовокъ. 

Въ заключене, Леруа рисуетъ картину будущаго госу- 
дарства. Въ основныхъ взглядахъ онъ сходится съ Прудо- 
номъ. Это должно быть общество съ сильной сощальной 
дифференщащей, — съ политической организаціей, носящей 
характеръ профессіональнаго и административнаго феде- 
рализма. 

Коренной недостатокъ книги Леруа, какъ и большинства 
работъ этой категори, заключается въ смБшеніи двухъ TEH- 
денцій: т) требованія перестройки общества, и государства 
на федералистическихъ началахъ и 2) стремленія теперь же 
придать различнымъ отраслямъ государственной д%ятель- 
ности частно-правовой характеръ, который онЂ могли бы 
имЪть лишь въ обществ, построенномъ на федеративномъ 
принцип. Между тБмъ представляется большимъ вопро- 
сомъ, возможно ли вносить въ административную органи: 
зацію современнаго государства элементы федералистиче- 
скаго общества и въ особенности теперь же прим$нить 
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начала частнаго права къ чиновникамъ, давъ имъ право 
синдикатовъ и стачекъ. ГдЪ общественная жизнь террито- 
ріально, профессіонально и административно децентрализова- 
на, гдБ сошальная гармонія создается благодаря дфятельно- 
сти силъ, исходящихъ изъ многихъ центровъ, тамъ, быть 


 можетъ, допустимо для правительственныхъ агентовъ право 


забастовокъ,—хотя и то очень сомнитеяьно, —но дать такое 
право и агентамъ современнаго государства, построеннаго 
на началахъ централизаціи, rab все сведено къ единому 
источнику, TAB каждая отрасль администращши есть нЪчто 
единое и составляетъ необходимую составную часть всего 
общественнаго организма, значитъ неизб$жно открыть CBO- 
бодный путь къ всеобщей анархи, къ соціальному хаосу и 
къ смерти общества. 


А. Ященко. 
PR щ 


А. Д. Марголинъ. Изъ области уголовнаго права. Изд. „Ра- 
ботникъ“. Kies». 1907. Стр. 11-196. Ц. 50 к. 


Борьба съ все возрастающей преступностью — одна изъ 
самыхъ неотложныхъ задачъ момента. Сощологическая шко- 
ла раскрыла передъ законодателемъ широкую область со- 
щальныхъ отношенй, гдБ скрещиваются линіи преступности 
и бБдности, гдЪ скрыты радикальныя средства отъ нищеты 
и преступленй. Но ломка сощальныхъ отношеній, какъ бы 
она ни соотв$тствовала интересамъ прочной общественной 
безопасности, — реформа черезчуръ обширная и сложная, 
чтобы стать лозунгомъ дня. Въ сферЪ сошальной профилак- 


тики предупредительныя противъ преступленій м5ры еще на 


долге годы обречены носить исключительно палліативный 
характеръ. ТЪмъ неотложн%Ђе выступаетъ вопросъ о mbe- 
сообразной организащи карательной дфятельности государ- 
ства. Призванная удовлетворять этой потребности, уголов- 
ная политика выступила съ рБшительной критикой старыхъ 
формъ наказания; уголовному законодательству были указаны 
новые пути; вопросы объ условномъ осужденіи, неопред%лен- 
ныхъ приговорахъ и др. стали будничной темой криминалисти- 
ческой литературы. Эта живая смфна проектовъ и предпо- 
ложеній прошла однако мимо русской уголовной практики. 
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Въ Росси no сихъ поръ дЪйствуеть Уложеніе 45 r., съ 
измБненіями, внесенными послБдующими изданіями. Отсюда 
очевидно, какимъ жгучимъ является для насъ вопросъ о 
реформБ уголовнаго законодательства. то февраля 1903 г. 
послБ двадцати двухъ-лЪтней разработки получилъ Высо- 
чайшее утвержденіе проектъ новаго Уголовнаго Уложения. 
„Общимъ чертамъ новаго Уголовнаго Уложеня“ и посвя- 
щена первая статья г. Марголина. 

Къ сожалЪнію, именно общей оцфнки мы уавтора не 
находимъ; обильная литература вопроса слабо отразилась 
‚на его разсужденіяхъ; его анализъ разбивается Ha рядъ за- 
мБчаній по поводу отдБльныхъ установленій Уложения, 3a- 
мБчаній въ общемъ правильныхъ и популярно изложен- 
ныхъ. Невфрнымъ представляется только отрицательное OT- 
ношене автора къ двумъ видамъ лишенія свободы (тюрьма 
и исправительный домъ), установляемымъ новымъ Уложе- 
ніемъ. Достаточно указать на то, что дБленіе это рекомен- 
дуетъ и Листъ („Задачи Уголовн. Политики, стр. 95). 

Книга г. Марголина — это сборникъ статей; кромЪ отм%+- 
ченной статьи и замфтки теоретическаго характера объ 
„элементЪ чувства въ институт наказания“ мы находимъ въ 
ней еще пять статей, занимающихъ въ общей сложности 
около 40 стр. Въ сущности это и не татьи, а газетныя за- 
- METKH, перепечатанныя изъ „Кіевскихъ Откликовъ“. Затро- 
гивая живые общественные вопросы, онф быть можетъ въ 
свое время и въ своемъ м$ст$ были интересными фельето- 
нами, но ихъ переиздание въ особомъ сборник трудно при- 
вЪтствовать. 

Неудовлетворительными представляются и теоретическая 
разсужденія автора объ „элемент чувства“ въ наказани. 
Tat почерпалъ г. Марголинъ свЪдБнія о TOMB, что „утили- 
‘таристы считаются главнымъ образомъ со злой волей“ 
(стр. 84), что изъ абсолютныхъ теорій непосредственно вы- 
текаетъ карательный принципъ: „ч$мъ больше вредъ, TEMB 
больше противодфйстве“ (стр. 84). Столь же поверхностны 
и собственныя построенія автора, сводящіяся къ неодно- 
кратнымъ повтореніямъ мысли, что сущность наказания 
месть. „И мстящее большинство, — говоритъ авторъ, — въ 
концф-концовъ найдетъ своего Ломброзо“... Справедливость 
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требуетъ сказать, что и посл$ работы г. Марголина оно 
его все еще ждетъ. Въ виду всЪфхь этихъ промаховъ мы 


`считаемъ возможнымъ рекомендовать читателямъ только пер- 


вую изъ статей г. Марголина. 


А. Трайнинъ. 


+ 
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Систематичеснй указатель 


новыхъ книгъ (научныхъ и популярно-научныхъ). 


4 . x 


Проданъ, И. Практическое руковод- 

ство по психологін. Вып. |. Харь- 
. ковъ. 1908. Ц. 80 к. 

Ферри, Э. Преступные типы въ 

искусств и литературв. Пер. съ 

итал. CS предисл. къ русск. изд. Р. 


1. Философія. 
$ 1. Гносеологія, онтологія, этика, философія 


елигіи. $ 2. Исторія философіи. $ 3. Логика. 
Ее. Психологія. $ 5. Педагогика. 


1. 1. Берсъ, А. Нравственность, какъ 


неминуемый продуктъ общественныхъ 
инстинктовъ. Спб. 1908. Ц. 40 к. 


·Жаковъ, К. Ніеганелла. Сказаше 
о axb. Спб. 1908. Ц. 12 к. 


`Лютгенау, Ф. Естественная и co- 
щальная религія. Пер. съ mbm. В. 
Величкиной. Спб. 1908. Ц. 1р. 
`Свенцицкій, В. Антихристъ. (98- 
писки страннаго человфка). Сиб. 
1908. Ц. 1 р. 

Столица, З. Очерки по философия 
идеализма. Спб. 1908. Изд. М. Вольфъ. 
Ц. 50 в. 


ТарБевъ, М. Христосъ. Основы 
христіанства. Т. І. бергіевъ посадъ. 
1908. Ц. 2 р. 

Толстой, Л. Н. Критика догматиче- 
скаго богословія. Спб. 1908. Изд. Е. 
Герцыка. Ц. 1 р. 

Толстой, Л. Н. Религія и нрав- 
ственность. Изд. „Посредника“. М. 
1908. Ц. 5 к. 


Фейербахъ, Л. Сущность христіан- 
ства. Полн. пер. съ нём. подъ ред. 


Савелли. Спб. 1908. Изд. 0. Kope- 
нева и Ко. Ц. 1 р. 


5. Геллеръ, К. Половой вопросъ и 
школа. Пер. И. Варшавскаго. Изд. 


„Взаимная Польза“. (пб. 1908.Ц. 50к. 


ДЪти-работники будущаго. 
Перв. кн. московск. общ-ва „бетле- 


ментъ“. М. 1908. Ц. 55 к. 


Жаковъ, К. 0 преподаванін этики 
въ ср. учебн. завед. Спб. 1908. Изд. 
„Парма“. Ц. 5 к. 

Лешневская, М. Половое воспита- 
nie дБтей. Пер. съ 3-го нём. изд. 
М. Кадиша. Книгоизд. „Оовременныя 
проблецы“. М. 1908. Ц. 30 к. 
Мюнхъ, В. Родитеди, учителя и 
школы нашего времени. Пер. съ нём. 
Л. Золотаревой. Изд. Сытина. М. 1908. 
Ц. 50 к. 

Успенскій, М. Обществовъдђніе въ 
начальной школ. Сиб. 1908. Ц. 10 к. 


П. Литература. 


Ю. Антоновскаго. Сиб. 1908. Изд. 
$ 1. Языковд%ніе. $ 2. Теорія словесности. 


[25 
„Прометей i Ц. 1 р. 50 к. $ 3. Исторія всеобщей литературы. $ 4. Исто- 
Фейербахъ, Людвигъ. 0 дуализм% | рія русской литературы: а) общія сочиненія; 
и безсмертии. Пер. съ вём. Н. Алеке№- б) монографіи. $ 5. Критика; библіографія. 


ева. Спб. 1908. Изд. с.-петерб. книж- $ 3. Ватсонъ, М. Библіотека италь- 


ной экспедищи. Ц. 50 к. 


2. Лейбницъ, Г. Избранныя философ- 
скія сочиненія. Съ портр. Пер. подъ 
ред. В. Преображенскаго. „Труды 
московскаго психологическаго общ-ва. 
Вып. ГУ. М. 1908. Изд. 2-е. Ц. 1 p. 50к. 


4. Гефдингъ, Г. Понятіе воли. 
Пер. съ фр. подъ ред. Н. Соловьева. 
М. 1908. Ц. 30 к. 


Лебонъ, Г. Психологія соціализма. 
Cn6. 1908. Ц. 2 р. 25 в. 


янскихъ писателей; Джакомо Леопар- 
ди. Критико - біографическій очеркъ 
съ портретомъ. — Витторіо Альфьери. 
Спб. 1908. Ц. по 50 к. За всю серію 
подписная цфна 1 р. 50 к. и 1р. 
по выходВ остающихся 4-хъ Выпу- 
СКОВЪ. 

Мережковскій, Д. Вёчные спут- 
ники. Монтань. Флоберъ. Спб. 1908. 
Ц. 30 к. 

Фостеръ, М. и Кэмминсъ, М. Aga- 
гардъ. Сказан!я сФверныхъ народовъ. 
Спб. 1908. Ц. 1p. 20 к. 
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-S 4а Ивановъ-Разумникъ. Исторія 
русской общественной мысли, 2 т. 
Изд. 2-е. (пб. 1908. Ц. 3 р. 


Исторія сской литературы. 
Подъ gen py Аничкова, А. а: 
на и Д. Овсянико-Куликовскаго. T. 1, 
вып. 1. Изд. И. Д. Сытина и т-ва 
„Mips“. Моск. 1908. 


$ 46. Веселовскій, Ю. Трагедія дёт- 
ской души. М. 1908. Ц. 55 к. 
Гершензонъ, М. П. Я. Чаадаевъ. 
Жизнь и мышлеше. Съ портр. Спб. 
1908. Ц. 1 р. 25 к. | 
Лемке, М. Николаевске жандармы 
и литература 1826—1855 rr. По 
подл. дћламъ 3-го отдфл. C. Е. И. 


В. Канцелярш. (пб. 1908. Ц. З р. |. 


50 к. 
Максимовъ, В. Литературные де- 


бюты H. Некрасова. Вып 1-й. Спб. |. 


1908. Ц. 1 p. 


Покровскй, В. Н. В. Гоголь, его 
жизнь и сочиненія. Изд. 2-е. М. 
1908. Ц. 75 к. 


Покровскій, В. A. Н. Островскій, 


его жизнь и сочиненія. (борн. ACTO- | 


puko- литератури. статей. М. 1908. 
Ц. 40 к. 


Пыпинъ, A. Блинскій, его жизнь 
п переписка. Изд. 2-е Спб. 1908. Ц. 
З р. 50 к. 


Соловьевъ, А. И. С. Тургеневу. | 


Біографія и разборъ его главнёйшихъ 
произведеній. Сиб. 1908. Ц. 80 к. 

Его же. А. С. Пушкинъ. Біографич. 
свфдфтя и разборъ его произведеній 
для учащихся. Сиб. 1908. Ц. 80 к. 


$ 5. Литературный календарь-аль- 
манахъ на 1903. Сиб. Ц. 50 к. 


Ш. История. 


$ 1. Археологія, антропологія, первобытная 
культура. $ 2. Всеобщая исторія: а) обийя co- 
чиненія и монографіи; б) біографіи, мемуары. 
$ 3. Русская исторія: а) общія сочиненія; б) мо- 


нографіи; в) біографіи, мемуары. $ 4. Современ- |. 


ная исторія (записки, очерки). $ 5. Исторія ре- 
Anrin и исторія церкви. $ 6. Методика исторіи. 


«$ 7. Справочныя изданія по исторіи. 
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$1. Липпертъ, Ю. Hcropia куль- 
туры. Въ 3-хъ отдфл. Пер. А. Остро- 
горскаго и П. Струве. Изд. 7-е Ias- 
ленкова. Сиб. 1908. Ц. 1 р. 60 к. 
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Нагуевскій, Д. Изъ Польской ну- 
мизматики и археологіи. Казань. 1908. 
Ц. 40 к. 


$ 2а. Кинэ, Э. Револющя и критика 


ея. Пер. Конаревыхъ съ 7-го изд. 
въ Париж. T. I. Изд. С. Уманскаго. 
М. 1908. 


Рожковъ, Н. Отъ самовластія къ 
народовластію. Очерки изъ истори 
Англіи, Франци и Германіи. Сиб. 
1908. Ц. 1 р. | 

Тарле, Э. Рабоче національныхъ 
мануфактуръ во Франціи въ эпоху 
революции. Сиб. 1908. Ц. 1 р. 


Трачевскій, А. Новая исторія. Т. П. 
1750—1848 гг. Сиб. 1908. Ц. З р. 


$ 36. Бальцеръ, О. д-ръ. Къ истори 


общественно-государственнаго строя. 
Польши. Пер. съ польск. подъ ред. 
и со вступ. ст. Н. Ястребова. Суво- 
ринъ. Сиб. 1908. Ц. 1 р. 50 в. 

Бородкинъ, М. Исторія Финляндіи. 
Время Имп. Александра П. Cs портр. 
и иллюстрац. Сиб. 1908. Ц. 4 р. 


Гершензонъ, М. Исторія Молодой 
Россіи. Изд. Сытина. М. 1908. Ц. 
1 р. 50 к. 

Глинскій, Б. Борьба за конститу- 
цю 1612 — 1861 гг. Историческіе 
очерки. Съ портр. и иллюстрац. Спб. 
1908. Ц. 3 р. 50 к. 
Заіончковскій, А. М. Восточная 
война 1853—1856 въ связи съ co- 
временной ей политической обстанов- 
кой. Изд. Воен. Мин. 006. 1908. Т. Г. 
Приложенія къ 1 т. Cn6. 1908. Изд. 
Воен. Мин. 


Пыпинъ, А. Историческіе очерки. 


Обществ. движеніе въ Росси при Алек- · 


сандр% І. Спб. 1908. Изд. 4-е. Ц. 
З. р. 
Студницкій Вл. Полына въ поли- 
тическомъ отношеніи, отъ раздъловъ 
до нашихъ дней. Спб. 1908. Ц, 1 р. 
Успенскій, В. и Писаревъ, С. 
Основаніе Моск. Успенскаго собора 
и преставленіе Ов. Петра митропо- 
лита. Спб. 1908 Ц. 1р. 


$ Зв. Переворотъ 1762 года. Co- 


чиненія и переписка участниковъ и 
современниковъ. Съ puc. М. 1908. Ц. 
1 р. 25 к, | 
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Тектандеръ, Г. Краткое и правди- 
вое описаніе путешествія изъ Праги 
черевъ Оилезію, Польшу, Москву, Ta- 
тарію къ Царскому двору въ Персію 
въ 1602—1604 гг. Нм. текстъ по 
изд. 1608 г., съ предислов. В. Фран- 
цева. Прага. 1908. Ц. 1 р. 50 к. 


Цареубійство 11-го марта 
1801 г. Записки участниковъ и со- 
временниковъ. Изд. 2-е доп. Спб. 


1908 Ц. 3 p. 


Якушкинъ, И. Записки. Полное 
изд. съ двумя портретами. Библіотека 
декабристовъ. Вып. 7-й. М. 1908. 
Ц. 85 к. З | 


. 5 4. Апушкинъ, В. Мищенко. Has 
воспоминаній о русско-японской войн%. 
Спб. 1908. Игданіе В. Березовскаго. 
Ц. Тр. 25 к. . 

Берцини, Луиджи. Японцы подъ 
Мукденомъ. иллюст. планами и 
картами. Пер. Ю. Лазаревича. (Рус- 
ско-японская война въ наблюденіяхъ 
и сужденіяхъ ипостранцевъ. Вый. X. 
Изд. Беревовскаго. 06.1908. Ц. 1 р. З0к. 


В. А. Куропаткинъ, Изъ воспо- 
минапій о русско - японской войн%. 
Спб. 1908. Изд. 2-ое. Ц. 1 руб. 


Клеманъ - де - Гранпре. Русско- | 


японская война въ впаблюденіяхъ и 
сужденіяхъ иностранцевъ. Вып. ХІҮ. 
Падеше Портъ-Артура. Пер. съ фр. 
Спб. 1908. Изд. Березовскаго. Ц. 1 р. 
50 к. 


Толузаковъ, С. Душа японской 
арм!и. Спб. 1908. Ц. 1 р. 40 к. 


Семеновъ, В. Бой при Цусим%. 
Памяти „Суворова“... Изд. 2-е. Спб. 
1908. Ц. 50 к. 

Его-же. Расплата. Отъфздъ изъ Пе- 
тербурга. Въ сибирскомъ экспрессћ. 
Первыя въсти о войн. Прибыт!е въ 
Портъ-Артуръ. Соб. 1908. Ц. 3 р. 
Процессъ Гардена - Мольтке. 
Сенсащонныя разоблаченя изъ жизни 
высшаго гермапскаго общества. Сиб. 
1908. | 

Рэйхъ, Э. Современная Германія. 


Пер. съ англ. А. Вандама. Спб. 1908. 
Ц. 1р. 25 к. | 


$5. К овалевсюй, П. проф. Іисусъ 
Галилеянинъ. (Спб. 1908. Изд. 3-е 
„Вћетникъ душевн. болъзней“. Ц. 50 к. 


Ф 


Петрищевъ, А. По пути къ синоду. 
Изъ исторіи восточной государствен- 
‚ ной церкви. Сиб. 1908. Ц. 75 к. 
Ренанъ, Эрнестъ. Антихрист». 
Пер. съ фр. М. Энгельгардта. Спб. 
1908. Изд. Н. Глаголева. Ц. 80 к. 
Успенскій, В. Лицевое житіе пре- 
подобн. Іоасафа, царевича Индійскаго. 
Спб. 1908. Ц. 5 р. 


$ 6. Ивановъ, К. А. Очерки по мето- 
дикВ истори. Спб. 1908. Ц. 1 р. 


IV. Политическая эконо- 
мя и финансы. 


$ 1. Политическая экономія; эконом!я сель- 
скаго хозяйства; промышленность; торговля; 
кредитное дБло; исторія политической эконо- 
ми. $ 2. Статистика. $ 3. Финансы и финансо- 
вое право. $ 4. Городское и земское хозяйство. 
$ 1. Гольдштейнъ, 1. Экономическая 
политика Вып. l. („Москов. эконом. 
библют.“ подъ ред. А. Мануилова, 
И. Озерова, H. Каблукова, I. Гольд- 
штейпа). М. 1908. 60 к. 


Исаевъ, А. Начала политической 
экономи. Спб. 1908. Изд. кн. маг. 
А. Цинзерлинга. Ц. З р. 50 к. 


Каблуковъ, H. 06ъ услошяхъ pas- 
BATİA крестьянскаго хозяйства BE 
Россін. Очерки по экономи земле- 
владфнія и земледћлія. Изд. 2-е. М. 
1908. Ц. 1 р. 50 к. 

Мальтусъ, Т. Опытъ закона о на- 
родонаселеніи. (окр. пер. И. Вернера. 
Изд. Прокоповича. М. 1908. Ц. 80 к. 


Озеровъ, И. Что такое общество 
потребителей, какъ его основать и 
вести. Изд. 2-е. М. 1908. Ц. 35 к. 


Протопоповъ, А. Экономическая 
замфтка. Изд. 2-е. Спб. 1908. 


Рикардо, Д. Co6panie сочинений. 
Пер. съ англ. подъ ред. Н. Розанова. 
T. I. Начала политич. экономи и 
податного обложешя. Сиб. 1908. Изд. 
книгоизд. „Зерно“. Ц. 2 р. · 

Родбертусъ. Теорія ренты и из- 
слЪдованіе о капитал. Сокращ. пер. 
и введен. А. Кауфмана. М. 1908. 
Изд. М. Прокоповича. Ц. 1 р. 25 к. 
Торгашевъ, Б. Потребительныя 
общества на вападъ. Англія, Фран- 
ція, Бельгія, Германія. Изд. А. 3a- 
руднаго. Сиб. 1908. Ц. 30 к. 
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$ 2. Никифоровъ, Л. и Kase- 
линъ, С. Что нужно всзмъ знать о 
Росси. Статист. справочн. Вып. I. 
Изд. „Трудъ и борьба“. М. 1908. 
Ц. 20 к. 


Статистическій справочникъ. 
Вып. Ш. Промышленность добываю- 


mas и обрабатывающая въ Россіи и |' 


нфкоторыхь иностранныхъ государ- 
ствахъ. (пб. 1908. Ц. 40 к. 


$ 3. Озеровъ, ri. Осповы финансовой 
науки. Вып. II. Бюджетъ. —Фориы 
взиманія. — МЬстные финансы.—Госу- 
дарств. кредитъ. Изд. 2-е. М. 1908. 
Ц. 1 р. 50 к. 


5 4. Диканскій, М. Квартирный Bou- 
poch и соціальные опыты его рёше- 
нія. Спб. 1908. Ц. 2 р. 


У. Сошализмъ и сошіаль- 
ная политика. 


$ 1. Ученіе объ обществЪ (соціологія). $ 2. Co- 
ціализмъ и соціалъ-демократія; синдикализмъ; 
анархизмъ, и пр. $3. Рабочій вопросъ: совре- 
менное положеніе рабочаго класса; фабричное 
законодательство; страхованіе рабочихъ; заба- 
стовки и стачки; рабочіе и профессіональные 
союзы. § 4. Крестьянскій и аграрный вопросы. 
$ 5. Біографіи и воспоминанія. 


§ 2. Ильинъ, Вл. За 12 л№тъ. Собра- 
nie статей. Т. I. Два направленія въ 
русскомъ марксизм и русской co- 
ціалъ-демократін. Сиб. 1908. Ц. 3 р. 


Марксъ, К. и Энгельсъ, Ф. Ли- 
тературное насл$де. Одесса. 1908. 
Ц. 2 р. 25 к. 


Ратнеръ, М. Аграрный вопросъ и 
соціалъ - демократія. М. 1908. Ц. 
1 р. 25 к. 


Сорель, Жоржъ. Соціальные очер- 
ки современной экономш. Дегенера- 
ція капитализма и дегеперація соці- 
ализма. Пер. съ итал. Г. Кирдецова. 
М. 1908. Изд. С. Дороватовскаго и 


- 


А. Чарушникова. Ц. 1 p. 25 к. 


Сощальное движеніе въ совре- 
менной Франщи. (борникъ статей: 
9. Герта, Г. Лягарделя, 9. Пуже, Ж. 
Сореля и Г Эрве. Пер. съ рукописей 
подъ ред. и съ предисл. Л. Козлов- 
скаго. М. 1908. Изд. Дороватовекаго 
и Чарушникова. Ц. 1 р. 


СтрЪльскій, П. Новая секта въ 
рядахъ сощалистовъ. Изд. Петровской 
библ. М. 1908. Ц. 1 р. 


$ 3. Эд. Бернштейнъ. Heropia pa- 


бочаго движенія въ БерлинЪ. (OTS 
1848 г. до изданіз закона противъ 
соціалистовъ.) Авторизованный перев. 
съ изм. І. В. Постмана. Сиб. 1908 г. 


Ц. 2 р. 
Прокоповичъ, С. Рабочее движе- 


не въ Германи. 2-е изд. „Нашей 
жизни“. (пб. 1908. Ц. 1 р. 50 к. 


Святловскій, В. Профессіональные 
рабочіе союзы и учрежденія, ими соз- 
данныя. Вып. I. и П. Изд. 3-е. М. 
Пирожкова. Спб. 1908. Ц. 1 р. 


4. Бржескій, Н. Очерки аграрнаго 
быта крестьянъ. 1. Земледфльче- 
скій центръ Россіи и его оскуд%ніе. 
Спб. 1908. Ц. 1 р. 50 к. 


Веніаминовъ, В. Крестьянская ob- 
щина. [lo иатеріаламъ, съ введен. и 
подъ ред. К. Качоровскаго. Спб. 1908. 
Изд. „Трудовой Союзъ“. Ц. 55 к. 


Масловъ, П. Аграрный вопросъ въ 
Росси. Томъ l. (Усломя passaria 
крестьянскаго хозяйства въ Росс). 
Съ прилож. crar: 1) O принцип. 
основ. аграрн. прогр. 2) Моимъ kpa- 
тикамъ. Изд. 4-е. Сиб. 1908. Ц. 
2 р. 50 к. 


СнЪжковъ, В. Земство и земля. 
Изд. ред. „СвидЪтель“. М. 1908. 
Ц. 5 к. 


Струбинскій. Къ обсужденію зе- 
мельнаго вопроса. Пособ. и справки. 
Спб. 1908. Ц. 1 р. 


$ 5. Доллеанъ, Э. Робертъ Оуэнъ, 


его жизнь и ученіе. Пер. съ фр. 
Н. И. Суворова. Спб. 1908. Ц. 50 к. 


Русановъ, H. Сощалисты Запада и 
Росси. Сиб. 1908. Ц. 1 р. 25 к. 


VI. Правовъд%ніе. 


$ 1. Философія права; общая теорія права. 
$ 2. Исторія права и исторія политическихъ 
ученій. $ 3. Государственное, административное 
и международное право. $ 4. Уголовное, граж- 
данское, торговое право и судопроизводства. 
$ о. Церковное право. $ 6. Тексты законовъ 
и справочныя издан. 


= r M — Á a 


КРИТИЧЕСКОЕ 


$ 1. Коркуновъ, Н. Исторія филосо- 
фін права. Пособіе къ лекщямъ. Спб. 
Ц. 2 р. 50 к. 

М—съ, А. Краткій курсъ энцикло- 
педіи права. Сост. примфнит.къ унив. 
прогр. по учебн. профессоровъ Н. Рен- 
пенкампфа, кн. Е. Трубецкого и И. Кор- 
кунова. Юевъ. 1908. Изд. кн. маг. 
‚ Аванова. Ц. 75 к. 


Шершеневичъ, Г. Общее ученіе 
о правЁ и государств. Лекции. (Моск. 
Общество Народ. Универс.) М. 1908. 
Ц. 40 к. 


—-. 


$ 3. Антоновичъ, А. Бакунинъ и 
Шараповъ объ автономяхъ. Съ отвђът. 
С. Шарапова „06% автономіяхъ и ca- 
иоуправлени“. М. 1908. Ц. 10 к. 


Брюнелли. П. Англійская кон- 
ституція. Опытъ сравнительнаго исто- 
рическаго очерка развитія правосозна- 
нія въ Англіи и Россія съ 1100 г. 
Спб. 1908. Ц. 20 к. 


Витте, С. гр. Самодержав!е и вем- 
ства. Записки бывшаго министра фи- 
нансовъ. Предисл. Череванина. Спб. 
1908. Ц. 1 р. 25 к. ` 


Градовскій, А. Собраніе сочиненій, 
т. 1Х. Начало русскаго государств. 
права. Ч. ПІ Органы mbcrHaro управ- 
ленія. Въ прилож.. біографич. оч. съ 
портр. авт. Изд. 2-е. (Сиб. 1908. 
Ц. 4 р. 

Ивановскій, И. Программа кур- 
совъ государственнаго права (общ. 
ученіе о государствъ и русское ro- 
сударственное право). Изд. 2-е. Сиб. 
1908. Ц. 35 к. | 
Коркуновъ, Н. Русское государ- 
ственное право. Т. І. Введеніе и об- 
mas часть. Изд. 6-е. (пб. 1908, 
Ц. З р. 50 к. | 

Моро, Ф. Въ защиту парламента- 
ризма. Сиб. 1908. Ц. 1 р. 
Стасюкъ, Микола. Автономія 1 
розвитокъ продукційнихъ силъ на 
Вкраїні. № 1. Спб. 1908. Изд. Ba- 
давництво „Рухъ“. Ц. 20 к. 
Устоевъ, С. Мђстное самоуправле- 
не. Критика проекта П. Столыпина 
объ уничтожен общины. Изд. Т-ва 
H. Глаголинъ и KO. Сиб. 1908. 
Ц. 10 в. 


Штильманъ, Г. Внъпарламентское 
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законодательство въ конетитуц. Рос- 
cia. (Ст. 87-я осн. госуд. зак.). 
Изд. кн. маг. „Наша жизнь“. (Сиб. 
1908. Ц. 25 к. 


4. Брюнелли, П. Сознан!е подсу- 
димаго. Значеніе собетвеннаго созна- 
нія подсүдимаго на предварит. caba- 
ствіи на судЪ, по уставамъ 1894 m 
проекту. Сиб. 1908. Ц. 50 к. 
Владиміровъ, Л., проф. Курсъ 
уголовнаго права.’ Ч. 1-я. Основы ны- 
н%шняго уголовн. права. Изд. Сыти- 
на. М. 1908. Ц. 2 р. 50 к. 


Свенторжецкій, К. Вопросы и от- 
вфты по уголовному праву. Сиб. 
1908. Ц. 25 к. 


Сокращенный курсъ русскаго 
уголовнаго права, составленный 
Tpynuoß студ.-юристовъ примћнитель- 
но къ әкзаменаціонной программ 
Имп. (Сиб. Университ. по курсамъ 
проф. Ceprbesckaro, Фойницкаго, Ta- 
ганцева, Листа и др. Части общая и 
особенная. Изд. „Освобождене“. Спб. 
1908. Ц. 2 р. 

Ферри, Э. Преступные типы въ 
искусств и литератур. Спб. 1907. 
Ц. Гр. 

6. Брюнелли, П. „Молодой адво- 
катъ“. Настольная справочная книга 
для начинающихъ адвокатовъ, при- 
сяжныхъ стряпчихъ и частныхъ IO- 
вфренныхъ. 1908. Ц. 1 р. 75 к. 


Законодательные проекты и 
предположенія партіи народ- 
ной свободы 1905 — 1907 г.г. 


Подъ ред. Н. И. Астрова, Ө. Ө. Кокош- 
кина, C. А. Муромцева, П. И. Hosro- 
родцева и кн. Д. И. Шаховского. Спб. 
1908. Ц. 1р. 50 к. 


Законы гражданскіе. Т. Х, ч. 1-я 
съ разъясненіями Сената по 1906 г. 
включительно. Екатеринославъ. 1908. 
Ц. въ перепл. 2 р. 50 к. 
Максимовъ, В. Внъбрачныя abra. 
Узаконевіе и усыновленіе, съ разъ- 
яснешями Правит. Cen., цяркуляр., 
судопроизводетв. и образц. прошеній. 
Изд. неоф. кн. маг. „Правоввд®ніе“ 
(И. Голубева). М. 1908. Ц. 1 р. 
Острогорскій, М. Юридическій 
календарь на 1908 г. Ц. въ перепл. 
1 р. 50 K., въ кожан. 1 р. 75 к. 
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Преображенскій, М. Дополненіе 
къ руководству для судебныхъ при- 
ставовъ н взыскателей по исполне- 
нію судебныхъ рёшеній. (бъ изд. 
1905 г.) Спб. 1908. 


Тихотскій, К. Уставъ о гербовомъ 
сбор (т. У изд. 1903 г. по Прод. 
1906 г.) съ прилож. инетрукц. Ma- · 
нистра Финанс. и алфавитнаго ne- 
речня бумагъ, актовъ и документовъ. 
М. 1908. Ц. 2 р. 


Уставъ о земскихъ повинно- 
стяхъ. Составл. по офищальн. изд. 
устава 1899 r., иродолженю его 
1906 г. (Высоч. утвержд. полож. co- 
вфта министр. н воен. corbTa. 1906 
и 1907 гг.) Сиб. 1908. Ц. 1 р. 50x. 

| 


УП. Современная обще- 
ственная жизнь. 


g 1. Публицистика. 5 2. Современное OCBO60r 
дительное движеніе въ Росси; біографіи и BOC- 
поминанія. $ 3. Русскія политическія партіи; Го- 
сударственная Дума. $ 4. Народное образованіе. 
$ 5. Церковь и сектанство. 


$ 1. Вахтина, М. Рефераты но женскому 
вопросу, читанные въ клуб женской 
прогрессивн. партии. Спб. 1908. Ц.8 к. 


Діонео. Ha темы о свободћ. (борн. 
_ статей. Съ иллюстр. Часть Г. и П. 
Спб. 1903. Изд. М. Пирожкова. Ц. 
по 1 р. 25 к. 

Женская проституція, врожденныя 
и случайныя проститутки, ихъ свой- 
ства, нравы и привычки. М. 1908. 
Ц. 50 к. 


Кильчевскій, В. Богатства и до- 
ходы духовенства. Спб. 1908. Ц. 15 к. 


er ee ern in en nn e 


Лункевичъ, В. Борцы за право и 
свободу въ Росси. Часть 1. Научно- 
попул. библ. Павленкова. Оер. 2-я. 
(Нар. хоз., полит. и обществ. жизнь). 
№ 1. Сиб, 1908. Ц. 30 к. 


Лункевичъ, В. Наши непорядки и 
чего добиваются лучшіе люди Россіи. 
Научно - попул. библ. Павленкова. 
Сер. 2-я. № 3. Сиб. 1908. Ц. 30 к. 


Матюшенскій, А. Половой рынокъ 
и половыя отношенія. (Сиб. 1908. 
Ц. 60 к. 

Матюшенскій, А. Ors воровства 
къ анархизиу. Сиб. 1908. Ц. 75 к. 


Преображенскій, Я.. На злобу дня. 
Кронштадтъ. 1908. Ц. 15 к. 
Пясковскій, Н. Вопросъ жизни на 
пути возрожденія и оздоровленія Рос- 
сін. М. 1903. Ц. 30 к. 
Пясковскій, Н. 0 взаимноиъ оздо- 
разок интеллигенціи и народа. 
. 1908. Ц. 30 к. 
Пясковскій, Н. Строительство здо- 
овой жизни и молодежь. М. 1908. 
. 30 к. 
Слобожанинъ, М. На культурной 
работ. Очерки и воспоминанія. Спб. 
1908. Ц. 1 р. 50 к. 


$ 2. Морозовъ, Н. А. Въ началћ xas- 


ни. Какъ изъ меня вышелъ револю- 
піонеръ вмфето ученаго. М. 1908. 
Ц. 80 к. 

Парвусъ. По тюрьмамъ во время 
револющи. Мой побЪгь изъ Сибири. 
Спб. 1908. Ц. 80 к. 

Путникъ (Н. Лендеръ). Потре- 
воженная Россія. Картины русской 
аи Изд. Суворина. Спб. 1908. 

. 60 


Спасовичъ, В. Семь судебныхъ pt- 
чей по политическимъ дзламъ (1877— 
1887). Изд. В. Врублевскаго. Сиб. 
1908. Ц. 2 р. 

Тумановъ, Г. Характеристики и 
воспоминашя. Кн. 3-я. Тифлисъ. 1908. 
Ц. 50 к. 


3. Зурабовъ, А. Вторая Государств. 


Дума. (Впечатлънія). Съ прилож. 


нЪкотор. а и резолюцій с.-д. 
фракціи. автора. (пб. 1908. 
Ц. 75 к. 

Милюковъ, П. Вторая Дума. Публи- 
цистическая хроника. Canó.” 1908. 
Ц. 1 p. 50 к. | 
Шараповъ, С. Матрикулированные 
октябристы, или какъ я не попалъ 
Bb lern Думу. М. 1908. 
Ц. 10 к 


62 pbun министровъ во второй 
Государственной Дум. Состав- 
лены по стенографическимъ отчетаиъ 


‚ канделярій Госуд. Думы. Изд. В. Bob- 


рова. 1908. Ц. 1 р. 50 К. 


—-— anian 
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$ 4. Ежегодникъ народной школы. 
Вып. І. М. 1908. Ц. 1 р.'50 к. 


Скасырскій, И. Одинъ семестръ въ 
американскомъ технологическомъ ин- 
ститутв. Спб. 1908. Ц. 60 к. 


Тичеръ, Н. „Единство школы“ 
для всего народа, какъ требованіе 
русскихъ политическихъ партій. (пб. 
` 1908. Ц. 50 к. 


Чарнолускій, В. Къ школьной pe- 
фори%. М. 1908. Ц. 30 к. 


Его же.. Учительскія организаціи въ 
Россіи. Оттискъ изъ „Ежегодн. нар. 
шк.“. Вып. I. Изд. Сытина. М. 1908. 
Ц. 60 к. 


$ 5. Бирюковъ, П. Духоборы. Сборн. 
стат. Воспомин. писемъ и др. доку- 
ментовъ, съ прилож. рисунковъ и 
избранныхъ духоборческихъ псалмовъ. 
М. 1908. U. 1 p. 


VIII. Искусство. 


$ 1. Общія сочиненія; эстетика. $ 2. Исторія 
изобразительнаго искусства; біографіи, пере- 
писка. § 3. Исторія русскаго изобразительнаго 
искусства; біографіи, переписка. $ 4. Техника; 
обученіе искусству. $ 5. Музыка. $ 6. Драматиче- 
ское искусство; хореографія. $ 7. Прикладное 
искусство. | 


$ 6. Мемуары Сарры Бернаръ, 
съ послБселовіемъ Ватулла Мендеса. 
Спб. 1908. Ц. 80 к. i 


IX. Математика и есте- 
ствовЪдЪн:е. 


5 1. Элементарная и высшая математика; Me- 
ханика. $ 2. Астрономія, мровфдфн!е, космогра- 
фія. § 3. Физика, химія, кристаллографія. $ 4. Гео- 
логія, минералогія, физическая географія (мете- 
орологія, климатологія). $ 5. Біологія, ботаника, 
зоологія, сравнительная анатомія, палеонтоло- 
гія, біологическая географія. 8 6. Физіологія, 
психологія, анатомія человЪка; гигіена. 5 7. Гео- 
графія, этнографія, путешествія. $ 8. Исторія 
математическихъ и естественныхъ наукъ, 610- 
графіи; общія сочиненія по философіи есте- 
ствознанія. $ 9. Методика естественныхъ и ма- 
тематическихъ наукъ. $ 10. Справочныя изданія 
по естественнымъ наукамъ. 


$ 1. Васильевъ, А. Введеніе въ ана- 


ливъ. Вып. П. Обобщенія понятія о 
числ. Казань. 1908. Ц. 2 р. 25 к. 


Лоренцъ, Г. Элементы выешей ма- 
тематики. T. Il. Пер. съ дополн. 
B. Шереметевскаго, „Библют. для 
самообразованя.— Изд. 2-е Сытина. 
М. 1908. Ц. 2 р. 50 к. | 


i 1908. Ц. 85 к. 
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Лэзанъ, Ш. Начатки математики 
(вн всякой программы). Сиб. 1908. 


Ц. 70 к. 
Новицкій, А. Сборникъ задачъ по 
механик8 съ подробн. р%шеніями 


примфнительно къ требованіямъ при 
испытаній на званіе техника путей 
сообщенія. (пб. 1908. Ц. 80 к. 


Сальмонъ, Ж. Курсъ аналитиче- 
ской геометріи двухъ измВреній (ко- 
ническія сВченія). Спб. 1908. Ц. 3 р. 


Самусъ, А. Гидравлика и гидрав- 
лическіе двигатели. Сиб. Ц. 3 р. 


Хандриковъ, М. Анализъ безко- 
нечно малыхъ. Т. 3-й. Кіевъ. 1908. 
Ц. 4 р. 

Штрайхманъ, А. Сборникъ задачъ 
по высшей математик съ подробными 
рВшеніями, ч. 3-я. Высшая алгебра. . 
Спб. 1903. Ц. 50 к. 

— Часть 4-я. Интегральное счисле- 
mie. Спб. 1908. Ц. 1 р. 60 к. 


$ 3. Видеманъ, Э. и Эбертъ. Г. 

Әлектрическія измВренія. Спб. 1908. 
Ц. 2р. 
Коченовскій, Д. Краткій курсъ 
химін неорганической и органической. 
Изд. А. Ф. Девріена. Сиб. 1908. 
11.1 p. 20 K. 


Морозовъ, Н. Д. И. Менделћевъ 
и значеніе его періодической системы 
для будущаго. М. 1908. 
Реформатскій, С. Начальный курсъ 
органической химш. Кіевъ. 1908. 
Ц. 2 p. 25 к. 

Созоновъ, С. и Верховскій, В. 
Первыя работы по химіи. Руковод- 
ство для практическихъзанятій, парал- 
лельныхъ элементарному курсу. Сиб. 


$ 4. Клоссовскій, A. Метеорологія, 
ч. 1-я. Статическая метеорологія. 
Одесса. 1908. Ц. 4 р. 


Лункевичъ, В. Исторія земли. 
(„Научн.-популярн. библ. для народа“ 
№ 33). Изд. 3-е. Ф. Павленкова. 
Съ 62 рис. Сиб. 1908. Ц. 28 к. 

Лункевичъ, В. Бичи земли и чу- 
деса природы. („Научно - популярн. 
библ. для народа“ № 7). Изд. 4, 
Ф. Павленкова. Сиб. 1908. Ц. 16 к. 
Нечаевъ, А. Очерки изъ жизни и 
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истори земли. Работа льда. „Биб- 
ліотека для већхъ“. Изд. Сытина. 
М. 1908. Ц. 35 к. 


Нечаевъ, А. Очерки изъ жизни и 
истори земли. Работа подземной во- 
ды. „Библ. для већхъ“. Изд. Сытина. 
М. 1908. Ц. 40 к. 


Новорусскй, М. Земля a ея 
жизнь. (пб. 1908. Ц. 40 к. 


$ 5. Гертвигъ, Р. Учебн. зоологіи. 


Изд. 4-е. 1908. Ц. 5 р. 


Кайгородовъ, Дм. Наглядное изо- 
браженіе пользы и вреда, приносимыхъ 
нашими птицами. Изд. 4-е. Спб. 1908. 
Ц. 30 к. 

Кено, Л. Средства защиты у живот- 
ныхъ. (пб. 1908. Ц. 25 к. 


Константенъ, Ж. Растенія и среда. 
(Приспособленіе—-эволюція). Пер. съ 
фр. подъ ред. В. Тимирязева. Изд. 
журнала „Русская Мысль“. М. 1908. 


Ц. 1 р. 50 к. 


Палладинъ, В. И. Физіологія расте- 
ній. Изд. 5-е. Cse 5 портр. и 177 рис. 
Спб. 1908. Ц. 2 р. 50 к. 


6. Форель, А. Мозгъ и душа. Пер. 
съ 10-го явм. изд. Б. Фейнберга. 
Спб. 1908. Ц. 1 p. 


Эрбштейнъ, М. Анатомія, физіоло- 
гія и гигіена дыхательныхъ и голо- 


N 


совыхъ органовъ, курсъ для пёвцовъ 
и ораторовъ. Спб. 1908. Ц. 1 р. 


7. Вульфсонъ, Э. Какъ живуть 
сарты. М. 1908. Ц. 30 к. 


Вульфсонъ, Э. Әсты, ихъ жизнь 
и нравы. М. 1908. Ц. 15 к, 


Полянскій, Е. Статьи по Палестино- 
вЪдвнію. Казань. 1908. 


8. Геккель, Э. Естественная исто- 
рія міротворенія. Часть І. Общее уче- 
ніе о развитіи. (Трансформизмъ и 
дарвинизмъ). Пер. съ 10-го ям. изд. 


В. Вихерскаго. Изд. „Мысль“. Сиб. 
1908. Ц. 2 р. 


Геккель, Э. Чудеса жизни. Обще- 
дост. очерки біологич., философіи. До- 
полн. томъ къ ки. „О міровыхъ за- 
гадкахъ“. Пер. со 2-го им. изд. 
Н. Алексеева. Изд. „С.-Петерб. кн. 
экспед.“ Спб. 1908. Ц. 1 р. 50 к. 


Х. Справочныя изданія 


общія. 


$ 1. Энциклопеди. $ 2. Словари. $ 3. Биб- 
ліографическіе справочники. 


$ 3. Бурцевъ, А. Е. Полное собра- 


ше матеріаловъ по библіографіи, na- 
леографій и художеству, изданныхъ 
въ разное время А. Е. Бурцевымъ. 
Toss I. Вып. Ги 11. Изд. Бурцева. 
Спб. 1908. 
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Книги, полученныя реданщей 


(съ 1-го декабря по 1-е января). 


Bax» А. Әкономическіе очерки. Ч. 2-я. „Новыя Силы“. М. 1907. Ц. 15к. 

Бернштейнъ Эд. Исторія рабочаго движеня въ Берлин%. Пер. съ нём. 
І. В. Постмана. Спб. 1908. Ц. 2 р. 

Биллей Эд. Избирательное законодательство въ Европ. Пер. Н. В. Сорина. 
„Просвъщеніе“. Спб. Ц. 75 к. 

Босма. Нервныя дфти. Пер. Н. Кашина. Изд. Тихомирова. М. 1908. Ц. 50 к. 

Брюсовъ В. Пути и перепутья. „Скоршонъ“. М. 1908. Ц. 2 p 

Булгаковъ С. Н. Карлъ Марксъ kaks религіозный типъ. Изд. Д. Е. Жуков- 
скаго. Спб. 1907. Ц. 25 к. 

Бюхеръ К. Возникновен!е народнаго хозяйства. Bi I u П. Спб. 1907. 
Ц. 1 p. 75 к. 

Вентцель. Бълочка Чокъ-чокъ. „Посредникъ“. М. 1907. Ц. 60 к. 

Вовчокъ В. Htıpa земли въ Росси и ихъ обобществленіе. „Трудъ и Борьба“. 
Спб. 1908. Ц. 1 р. 

Волховскій Ф. Швейцарская военная система. „Нов. Силы“. М. 1908. Ц. 20 к. 

Гринъ А. С. Шапка-невидимка. «Наша Жизнь». Спб. 1908. Ц. 80 к. 

Доллеанъ Эд. Робертъ 0уэнъ. Пер. Н. И. Сувирова. „Просвфщене“. Сиб. 
Ц: 50 к. 

Джорджъ, Генри. Общественныя задачи. Пер. С. Д. Николаева. „Посредникъ“. 
М. 1907. Ц. 40 к. 

Жоресъ, Жанъ. Учредительное Собране (1789-1791). Пер. Е. Г. Бертене- 
вой, М. Львовой и Н. С. Тютчевой. «Даль». Спб. 1908. Ц. 2 р. 

Золотаревъ Л. А. Борьба съ л5нью. Изд. автора. М. 1907. Ц, 60 к. 

Карцевъ Н. С. Записки по педагогической психологи. Изд. автора. Сиб. 
1907. Ц. 70 к. 

Левъ Дж. Наша политическая экономія съ точки 3pbHia японцевъ. „По- 
средникъ“. М. 1907. Ц. 30 к. 

Лонгъ В. Богатырь лфсовъ. „Посредникъ“. М. 1907. Ц. 40 к. 

Максимовъ Вл. Литературные дебюты Н. А. Некрасова. Вып. I. „Наша 
Жизнь“. Спб. 1908. Ц. 1 p. 

Матеріалы для оцфнки земель Харьк. губ., Староб$льск. у. Вып. П. Подворная 
перепись. Вып. Ш. Доходность крестьянской пашни. Изд. Харьк Земск. 
Упр. 1907. 

Мерингъ Фр. Просвфщенный абсолютизмъ Фридриха Великаго. Перев. 
А. И. Израилитина. „Просвъщеніе“. Спб. Ц. 60 к. 

Модернисты, ихъ предшественники и критич. литер. о нихъ. Одесса. 1908. Ц.40 к. 

Николаевъ. Кооперащя. Изд. Бунина. Спб. 1908. Ц. 30 к. 

Петровская, Нина. Sanctus amor. Разсказы. „Грифъ“. М. 1908. Ц. 60 к. 

Погодинъ. Главныя теченія польской политической мысли (1863 — 1907). 
«Просвфщен!е». Спб. Ц. 8 р. 
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Ратнеръ М. Б. Аграрный вопросъ и соціалъ-демократія. «Новыя Силы». М. 


1908. Ц. 1 р. 20 к. 

Сиземскій. Обучевіе чтенію въ семь. Спб. 1907. Ц. 35 к. ` 

Стриндбергъ Авг. Брачныя исторіи. «Икаръ>. М. 1908. Ц. 60 к. 

Сухановъ. Земельная рента и основы земельнаго обложенія. Къ вопросу о 
соціализаціи земли. «Новыя Силы». М. 1908. Ц. 85 к. 

Толстой Л. Н. В%рьте себф. «Посредникъ». М: 1908. Ц. 4 к. 

Фальбекъ. Современный порлемевтариаиь, Пер. Н. В. Сорина. „Просвћ- 
щеніе“. Спб. Ц. 40 к. 

Ферстеръ Э. Женскій вопросъ въ романахъ англійскихъ писательниць на- 
стоящаго времени. „Основа“. М. 1908. Ц. 35 к. 

Фирсовъ Д. и Якобій М. Къ пересмотру аграрной программы и ea обосно- 
ванія. «Эра». М. 1908. Ц. 1 p. 50 к. 

Украинскій. Крестьянская община и аграрная реформа. «Новыя Силы». М. 
1908. Ц. 50 к. 

Шпицеръ, Семенъ. Разсказы. «Олимпъ». Спб. 1908. Ц. 60 к. 

Яснопольскій. Государственные доходы и расходы. «Народное Право». 
Спб. 1907. Ц. 5 к. z 
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Его-же. Соціализмъ и 3emnenbnie. H. А. Свавиикаго. . . . . . . 
Его-же. Соціализмъ и сельское хозяйство. Н. А. Свавицкаго . . . 
Васильевъ, Н. В. Восьмичасовой рабочій день. О. Е. Бужанскаго. 
Василевскій, И. Р. Государственный контроль. С. Б. Веселовскаго. 


Веселовскій, Б. Крестьянскій вопросъ и крестьянское движеніе. 
С. РОЗАЛИНА» a / д ле 2 ме же 


Водовозовъ, Н. Экономическіе этюды. В. Я. Ванеля. . . . . . . 
Воейковъ, А. И. Распредъленіе населенія земли. Акад. И. И. An- 


Войтинскій, Вл. Рынокъ и ubun. Прив.-доц. Н. Н. Шапошникова . 


„Вопросы государственнаго хозяйства и бюджетнаго права. Изд. 
Долгорукова и Петрункевича“. 1Трив.-доң. П. П. Гензеля . 


Гатти. Соціализмъ и аграрный вопросъ. Н. А. Свавицкаго . - . . 
Герценштейнъ, М. Я. Нужна ли крестьянамъ земля? А. С. Скляра. 


Гольдштейнъ, 1. М. Синдикаты и тресты и современная экономиче- 
ская политика. /Грив.-доц. М. И. Назаревскаго . . . . . . . 


Гольдбергъ, Г. Къ итогамъ профессіональнаго движенія въ Россіи. 
О.В. DYNAN MO и ооо 


Гулишамбаровъ, С. I. Сравн. статистика Россіи въ міровомъ хозяй- 
ствЪ. 1894—1904. Проф. А. Ө. Фортунатова . . . . . -'. 


Давидъ, Э. Соціализмъ и сельское хозяйство. Н. А. Свавицкаго. . 
Дамашке, А. Аграрная реформа. Прив.-доц. М. Д. Загряцкова . . 


Джорджъ Г. Общественныя задачи. С. IT. Розалина. 2» 2 2... 
Диканскій, М. Квартирный вопросъ и сощальные опыты его рЪше- 
нія. М. П. Авеаркисова „еее еее 
Дмитріевъ, К. t Сооналенне союзы въ МосквЪ. О. Е. Бужан- 
CHOOSE а о ee А УУГ бы 
Евзлинъ, З. Бюджетный контроль. С. Б. Веселовскаго. . . . . . . 
„Ежегодникъ Россіи 1906 г.“. Проф. А. Ө.` Фортунатова . . . . . 
Закъ, С. Соціально-политическія таблицы всЪхъ странъ міра. Проф. 
A. O. Фортунатодва ааа 


Закъ, С. Соціализмъ и аграрный вопросъ. Н. А. Свавицкаго . . . 


Зомбартъ, В. Почему нЪтъ соціализма въ Соединенныхъ Штатахъ. 


Прив.-доц. H.. H. Шапошникова... . . . О" Еу 


КРИТИЧЕСКОЕ ОБОЗРЪНІЕ, 


Его же. Очерки изъ истори развитія СЪв.-Ам. пролетаріата. ЈТрив.- 
доц. Н. Н. Шапошниюова „еее еее 


Его-же. Судьба американскаго пролетаріата Прив.-доц. Н. Н. IMa- 
NOULHUKOGCUA + e с. с. o è o o >o >o où o o ooo аа oo o o 


Зорге, Ф. Рабочее движеніе въ Соединенныхъ Штатахъ. /Ipue.-ðoy. 
Н. Н. Шапошникова 


Исаевъ, А. А. Забастовки. /рив.-доц. Н. Н. Полянскаго. . . . . 
Кампфмейеръ, П. Исторія общественныхъ классовъ въ Германіи. 
М. 


A: Taano a е он. жле с ee ee м ежа 

Канель, В. Рабочій договоръ. Проф. И. X. Озерова. . . . . . .. 
Каутскій, К. и Бауэръ, О. Экономическое ученіе К. Маркса. 2-й т. 
„Капитала“. 1/роф. Р. М. Орженцкаго . . . . . een... 
Кисляковъ, Н. М. Раздълъ общинныхъ земель въ Холмскомъ у%з- 
ab Псковской губернии. /7роф. А. Ө. Фортунатова . . . . . 


Косинскй, В. А.проф. Къ аграрному вопросу. Проф. Н. А. Каблукова. 
Кричевскій, Б. Восьмичасовой рабочій день. О. Е. Бужанскаго. . 
Лагардель. Всеобщая стачка и соціализмъ. С. О. Загорскаго. . .. . 
Лабріола, А. Реформизмъ и синдикализмъ. В. Я. Канеля. . . . . 
Ланге, Фр. Рабочій вопросъ. Прив.-д0ц. А. А. Борового. . . . . . 
Луи, Поль. Рабочій и государство. Ј/рив.-доң. А. А. Борового. 

Масловъ, П. Развитіе народнаго хозяйства и аграрная программа. 


ВП А: ОвавиИна гоа асаа ee В о a 
Марксъ, К. и Энгельсъ Фр. Литературное наслъдство. М. А. 
М 7 Л = маани о ла о к 
Мигулинъ, П. П., проф. Русск государственный кредитъ. T. Ш. 
Вып. V. IIpue.-dox. П. П. Гензеля. oso 2 2 2020000 


Мижуевъ, П. Г. Восьмичасовой рабочій день. О. Е. Бужанскаго . 


Его-же. Документальная исторія одной стачки. Прив.-доц. Н. H. 
Полная о оса сосна 


Миклашевскій, А. Арбитражъ и соглашеніе въ промышленныхъ 
спорахъ. /Трив.-доц. Н. Н. Полянекаго.. e o ee ern. 


Мюллеръ, А. Рабочіе секретаріаты и страхованіе рабочихъ въ Гер- 
мани. /Трив.-доң. А. А. Борового. + уе 


Московская губернія по мЪстному обслЪдованію 1898 — 1900 гг. 
T.IV. В.І. ЗемледЪльческое хозяйство. //роф. А. Ө. Фортунатова. 
Озеровъ, И. Х. проф. Какъ расходуются въ Россіи народныя 


деньги» A C CE WDR. ие кана ых 
Погожевъ, А. В. Учетъ численности и состава рабочихъ въ Poccin. 
Проф. И. X. Озерова... . . .. .. . . АРИ ИЕ 


Португалевъ, В. Союзы рабочихъ въ Россіи. О. Е. Бужанскаго. . 
„Псковская губернія. Т. IV. Вып. I. Территорія, населеніе, землевла- 


дне“. /]род. А. Ө. Фортунатова . ее... .. 
„Псковская губ. T. П. Новоторжскій уъздъ. Крупное частновладль- 
ческое хозяйство“. /Троф. А. Ө. Фортунатова. ..... E 
Рыкачевъ, А. М. Профессіональные союзы и ихъ значеніе для ра- 
бочихъ. О. Е. Бужанскаго. о... 
Самофаловъ, В. Косвенные налоги и подоходный налогъ. С. О. 
Загорскаго. ее... о. . я а ee № а 


„Сборникъ статистико-эконом. свЪдЪній по сельскому хозяйству“. 
Проф. А. Ө. Фортунатова. „еее 
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VI КРИТИЧЕСКОЕ ОБОЗРЪНІЕ. 


Святловскій, В. В. Современное законодательство о профессіональ- 
ныхъ рабочихъ союзахъ. Прив.-д0ц. А. А. Борового. : 
Его-же. Профессіональное движеніе въ Poccin. М. А. Таганскаго. . 


Солнцевъ. Рабочіе бюджеты въ связи съ теоріей обЪдн%Ънія. Проф. 
о ee КРЕ 


„Статистическій Справочникъ“. Прод. А. Ө. Фортунатова. . . .. . 


Туганъ-Барановскій, М. Современный соціализмъ въ своемъ исто- 
рическомъ развитіи. Прив.-д0оц. Н. Н. Шапошникова . . . . 


Уваровъ и Лялинъ. Охрана жизни и здоровья работающихъ. Проф. 
A. O. Фортунатова,: s s.. s sss ne ea a 


Фишеръ, П. Теорія цфнности. Прив.-доц. Н. Н: Шапошникова. . . 
Хейсинъ, М. Л. Профессіональные рабочіе союзы. О. Е. Бужанскаго. 
Хилквитъ, Моррисъ. Исторія соціализма въ Соед. Штатахъ. Пер. 


Смирновой. Н. И. Бронштейна. „еее... $ 
Хилкуитъ, Морицъ. Исторія сошализма въ Соед. Штатахъ. Пер. 
Брагина: H. И. Бронштейна. . 2» 2 а.а... 
Черновъ, В. Пролетаріатъ и трудовое крестьянство. H. А. Cea- 
Е о р ne ee 


Чупровъ, А. И. проф. Аграрная реформа. H. A. Свавицкаго. . . 
Его-же. Къ вопросу объ аграрной реформЪ. H. А. Свавицкаго 


Его-же. Мелкое земледЪъле и его основныя нужды. H. А. Cea- 
BUNDES Ва бод а Е ee сое 


Его-же. Мелкое земледЪле въ Россіи. H. А. Свавицкаго . . . . . 
Шершеневичъ, Г. Ф. Аграрный вопросъ. А. С. Скляра ..... 


Шишко, Л., Закъ, Л., Закъ, С. и Вихляевъ, П. Соціализація 
земли. Н. А. Свавицкаго „еее. 


Шоръ, А. С. Основныя проблемы теоріи политической экономіи. 
B: R: рев sos warn a В та аа. ао ee 


Шкляръ, Н. Къ земельному вопросу. А. С. Скляра . . . . . . . 
Шпирельманъ. Земельная реформа въ Ирландіи. А. С. Скляра . 


Янжулъ, И. И. Изъ воспоминаній и переписки фабричнаго инспек- 
тора перваго призыва. //рив.-доц. Т. М. Гольдштейна 


ЮРридичЕСКІЙ ОТДЪЛЪ. 


АлексЂевъ, А. С. проф. БезотвЪтственность монарха и отвЪтствен- 
ность правительства. /Грив.-доц. С. А. Котляревскаго. . . . 


Ачадовъ. Государственная власть и мъстное самоуправленіе. Прив.- 


Jou: M. H. Оагряцкова s e-s e ao s nn ee Бож сад 
Его-же. Третій элементъ, ero значеніе и организація. Прив.-доц. 
М. Д. Загряцкова . . . . . . ое и a бо а В 
Бакунинъ, М. А. (Его сочиненія и литература о немъ). Ч. Brempun- 
CRAT, а а are ae а Е а а н а в За 
Бентамъ. Тактика законодательныхъ собраній. Прив.-доц. В. М. 
СНОВА ХЫ а сан ам а О ee Зо rt er ie 
Берлинъ, П. А. Политическія партіи въ Зап. Европ $. A. М. Hoama- 
ООО a аа vor ar len, Воск о ки и аа ee 
Боржо, Ш. Учреждене и пересмотръ конституцій. Пер. подъ pen. 
Кокошкина. A. М. Долматовскаго (ее еее. . 
Боржо, Ш. Учрежденіе и пересмотръ конституцій въ Америк и 
Европ. Пер. Цейтлина. А. М. Долматовскаго. ...... 


КРИТИЧЕСКОЕ ОБОЗРЂНІБ. 


Боровой, А. Общественные идеалы современнаго человфчества. /. С. 


Лсеровича = sun е о и 
„Военная реформа. Сборникъ статей“. В. М. Одеручева. ..... 
„Вопросы религіи. Рел.-общ. библ. Вып. [*. Прод. П. В. Гидулянова 
Гаазе. Классовое правосуде. Прив.-доц. Е. Н. Ефимова ..... 
„Государство будущаго. Дебаты германскаго рейхстага“. Н. И. и 

UMEVNO 2. 2.2. а ао а а Но а У : 
Гернетъ, М. Прив.-доц. Общественныя причины преступности 

Прив.-доц. Б. И. Сыромятникова . . . s.e.. . | 
Дженксъ, Эд. Происхождеше верховной власти. Проф. Ө. И. Tape. 

и E ae a и ауе 
Дюпре, Л. Государство и роль министровъ въ Англіи. /7рив.-доц. 

СТЕНО: a ee О ОВ е а 


Его-же. Государство и роль министровъ въ Пруссіи. Государство и 
роль канцлера въ Германи. Прив.-д0ц. А. С. Ященко . е 


Его-же. Государство и роль ЕЕ во Франціи. Прив.-доц. , 


oCo Ueno ао е В а аа 


Еллинекь, Г. Конституціи, ихъ изм%ъненія и преобразованія. Прив.- 
доц. С. А. Котляревскаго. ааа... 


‚ Есиповъ, В. Е. Уголовное право. Прив.-доц. Н. Н. Полянскаго 
Исаевъ, А. А. проф. Вопросы соціологіи. Е. B. Спекторскаго. . 
Каминка, А. И. и Набоковъ, В. Д. Вторая Государственная Дума. 


ЈТрив.-доц. С. А. Котляревскаго „еее å 
Кульчицкій, К. Автономія и федерація въ современныхъ конститу- 
ціонныхъ государствахъ.. С. А. Шумакова. . . . . . . . . 
Его-же. Современный анархизмъ. JI. С. Мееровича . . . . . з 
Кулишеръ, Е. Судебное преслдованіе должностныхъ лицъ. Прив.- 
Joy. H-H. TONAHEKAO o x. a ei RE a че а 


Лебедевъ, А. П. проф. СлЪпые вожди. Проф. II. В. Гидулянова. 
Леруа, Максимъ. Старое и новое право. Прив.-доц. В. А. Ерасно- 


О а в a Be ee ae We 
Ломброзо. Анархисты. Г. Я. Зака . . .......... сах 
Ломброзо и Ляски. Политическая преступность и революція. 
IIpue.-doy. М. Н. Teepnema.. » 2» 2 222er. не 
Люблинскій, П. И. Свобода личности въ уголовномъ процесс%. 

Прив. “доц. H-H. ПОЛЯНСВа ОО: na З алла Bes 
Его-же. Право амнистіи. Прив.-доц. H. H. Полянскаго . . . . . . 
Мижуевъ, П. Г. Главныя федераціи современнаго міра. а -доц. 

A ОЦЕНИО о е ала жи ee 0. вр б 
Менгеръ, А. Народная политика. Пер. Кадишъ. Прив.-доц. В. A. 

Саса льскаг0: aa а a ee ee a Б 


Его-же. Народная политика. Пер. Ходоровой и Эмануила. Прив.- 


доц. В. А. Савальскаго . „еее оное | 
Его-же. Гражланское право и неимущіе классы населенія. TIpog. 

3... 4. ТОПОВА Оа. 23: ае вов у ne ee ee анна 
Николаевъ, В. А. Земство. Прив.-доц. М. Д. Т оя 
a S TEANN конститущоннаго [права. роф. Л. B. Шал- 

Hanoi m wo Me Be ea ee а Ar wre 8 


Петражицкій, Л. I. проф. Теорія права и государства въ связи съ 
теоріей нравственности. В. Я. Гинидерга „еее... о. 
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VIII КРИТИЧЕСКОЕ ОБОЗРЪНІЕ. я 


Полянскій. Н. Н. Стачка рабочихъ и уголовный законъ. Прив.-доц. 
Е. Н. Ефимова. о... 


„Противъ смертной казни. Сборн. статей“. Прив.-доц. С. В. Познышева 


Руссо, Ж. Ж. Объ общественномъ договорЪ. Пер. подъ ред. Жу- 
ковскаго. Проф. П. И. Новгородцева . . . . . . . . .... 


Руссо, Ж. Ж. Общественный договоръ. Сор Ютанова. Проф. П.И. 
H08209004e8a 0 ео оао ое 


Руссо, Ж. Ж. Объ общественномъ Ban или начала полит. 
права. Пер. Френкеля. pop. П. И. Новгородцева . . . . . 


Руссо, Ж. Ж. Общественный договоръ, или принципы госуд. права. 
Пер. С. Нестерова. Проф. II. И. Новгородцева . ....... 


„Самоуправлене“. №№ 1—27. Прив.-д0оц. М. Д. Загряцкова . 


me Т. И. Земство въ Россіи и Ha окраинахъ. Прив.-доц. 
М... Л. Заря нкова = о ое ее 


Тардъ. Chasunfensnaa BERN Поне, -доц. Н. Н. Полянскаго. 
Устиновъ, В. М., Новицкій, И. Б. и Гернетъ, М. Н. Основныя 
понятія русскаго государственнаго, гражданскаго и уголовнаго 
права. Б. А. Кистяковскаго.. ааа. 


ФатЂевъ, А. Н. Очеркъ развитія индивидуалистическаго направленія 


въ истори философіи государства. Проф. Н. И. Паліенко. . 
Черри, К. Развитіе карательной власти въ древнихъ общинахъ 


Прив.-доц. М. Н. Гернета. . . ааа. 
Штаммлеръ, Р. Хозяйство и право съ точки зрЪнія ера 

скаго пониманія истори. И. А. Ильина. ...... а Е 
Штурмъ, P. Бюджеть. С. О. Загорскаго.. . . . . . . . .. . 


Ященко, A. Соціализмъ и интернащонализмъ. ЈТроф. В. 9. Ио 


ЕСТЕСТВЕННО-НАУЧНЫЙ ОТДЪЛЪ. 
Беклей, А. Краткая исторія естественныхъ наукъ. Прив.-доц. Н. К. 
Кольцова ое Е 
Бюхнеръ, Л. Сила и матерія. Прив.-доц. Н. А. Иванцова. 4 
Бэльше, В. Происхожденіе человЪка. Прив.-д0ц. Н. К. Кольцова. . 
Васманнъ, Э. Итоги сравнительной психологіи. В. А. Вагнера. . . 


Вериго, Б. Ф. проф. Основы физіологіи. //рив.-доц. М. Н. Ша- 
NIEDHÜURORA. и а ан а а аа-а ау 


Гедонъ, Е. Учебникъ физіологіи. рив. -доц. М. Н. Шатерникова . 
Геттиеръ, А. Европейская Россія, антропогеографическій этюдъ. 
А24: 5093080. e жа See A, ПАС аР З ТАС да И Ка 
Мебіусъ, А. Астрономія. С. Н. Блажко... ........... 
Мечниковъ, И. Этюды оптимизма. /Трив.-доц. Н. K. Кольцова. . 
Монтеверде, Н. А. Ботаническій атласъ. IIpue.-doy. А. Ө. Флерова. 
Поповъ. Химія для самообразованія. Прив.-доц. С. Г. Крапивина. . 
Пэттисонъ Мюръ. Разсказы о химическихъ элементахъ. /7роф. А. В. 
CREDAHCKADE, зе: за. зал ча ee ee и 


Ройтманъ, Д. Общедоступные очерки изъ области астрономіи. С. Н. 


Лане а та оа оо а еа А x 
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НОВЫЯ КНИГИ. 
М. ным 


II. I. ТАА дАНВЪ. 
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320 стр. Ц%на 1 руб. 25 коп. 


„Складъ издахія — при типографіп M. М. Стасюлебича, 


RE Васильевскій Островъ, о лин, 28. 


П. 


ИСТОРІЯ МОЛОДОЙ РОССИ. 
1908 г. Стр. ХІ + 315. 1 р. 50 к. 
СКладъ издахія — 6ъ Книжн. магазин. M-ba У. D. Сытина. 
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А. И. Иванчинъ-Писарева, П. В. Моніевскаго, В. А. Мянотина, А. Б. Петрищева, А. В. Пъшехо- 
нова, H. С. Русанова (H. Е. Кудрина), С. Н. Южакова, и П. Ф, Янубовича (Л. Мельшина). 
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Въ Москвь — въ отдЪленіи конторы, Никитская sop., д. Гагарина. 
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магазин „Трудъ“ — Дерибасовская ya., д. 


Доставляющіе подписку книжные магазины, земске склады и управы, част- 

ныя и общественныя библіотеки, потребительныя общества, газетныя бюро, 

комитеты или агенты по пріему подписки въ разныхъ учрежденіяхъ-—могутъ 

удерживать за комиссію и пересылку денегъ по 40 коп. съ каждаго экземп- 

ляра, т.-е. присылать, вмЪсто 9 рублей—8 руб. 60 коп. только при передачЪ 
сразу полной годовой платы. 
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П ‘ ЖРИТИЧБСКОЕ ОБОЗРЪНІЕ. 


en подписка на 1908 годъ 
— ПЯТЫЙ ГОДЪ ИЗДАН!Я — 


НА ЕЖЕМЪСЯЧНЫЙ ЖУРНАЛЪ ИСКУССТВЪ И ЛИТЕРАТУРЫ 


„B BC bl“ 


Berynaa въ пятый годъ издашя, „Въсы“ остаются вЪрны своей 
программ$ и будуть издаваться при прежнемъ COCTABb сотрудниковъ. 
„Въсы“ за недорогую подписную nbay (пять рублей въ голъ за 12 книгъ) 
дають художественное изданіе, печатаемое на лучшей бумаг 
верже, при чемъ въ каждомъ № помфщаютея художественно выполвевныя 
черныя и красочныя воспроизведенія картинъ и рисунковъ русскихъ и HBO- 
страввыхъ художниковъ. Въ журнал печатаются: романы, пов%сти, . pas- 
сказы, стихотворения, б1ографи писателей и художниковъ, статья по өб- 
щимъ вопросамъ и богатая библіографія, оцфнивающая вс выдающіяся 
новыя книги, которыя появляются на языкахъ: русскомъ, польскомъ, фран- 
цузскомъ нЪмецкомъ, итальянскомъ, англійскомъ, норвежекомъ ‘и др. Во 
всБхъ главныхъ городахъ Европы у е есть собетвенные корее. 
понденты. 


Въ 1908 году въ „ВБеахъ“, между прочимъ, будеть напечатано: 
„Огненный Ангелъ“, историческій ромавъ Валерія Брюсова, часть 2-8, гла- 
вы ХІ—-ХҮІ. (Новые подписчики часть 1-ю этого романа, главы Е, M0- 
гуть получить безплатно.) Неизданные отрывки (авторизованный mepe- 
водъ съ англійской рукописи) изъ „Тюремныхъ Записокъ“ Оскара Уайль- 
да.— „(изокрылый голубь“, повсть изъ современной жизни, Андрея Б%ла- 
го.— „0 ЛермонтовЪ“, критическое изелдованіе Д. Мережковекаго.—„Сказ- 
ки“ Александра Влока. — „куранты Любви“, лирическая поэма М. Кузми- 
мина.— Новые разсказы Ө Сологуба, С. Ауслевдера, 3. Гиппіусъ и др.— 
Новые стихи К. Бальмонта, Валерія Брюсова, Вяз. Иванова и др.—Но- 
вые русунки К. Сомова, С. Судейкина, H. Maniora, kapas 2 H. Өео- 
филактова и др. 


Подписная mbna на годъ (12 книгъ) пять рублей съ перысылкой 
по всей Россіи; на полгода—три рубля. Допускается разерочка. Toxo- 
вые подписчики, внесшие сполна подписныя деньги до выхода № 1, полу- 
чать премію: изданій к—ва „Скоршонъ“, по ихъ выбору, изъ списка, 
который будеть приложенъ къ № 1, на сумму до З рублей. Bet подцис- 
чики „ВБсовъ“ при покушкВ квигъ, изданныхь K—BOMb „Скоршонъ“ 
(болфе 50 издан), пользуются скидкой ors 150/0 до 50 9/0. 


Адресъ главной конторы: Москва, Театральная площ., д. Метрополь, 
кв. 28, книгоиздательство „Скоршонъ“. Отдфлене: С.-Петербургъ, Садовая, 
18, книжный складъ „Комиссіоверъ“. 


РИАЕТ ТАРОНА С. А. Поляковъ. 


< 


Струве, Г. Тастевенъ, А. И. Успенскій, 


ЗОЛОТОЕ РУНО 


ЈКурналъ художественный, литературный и критическій. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1908 FOND. 


(Ш годъ издания). 


Въ „ЗОЛОТОМЪ PYH“ участвуютъ: 


Художественный OTABITE: 


А. Анисфельдъ, А. É nippon Александръ Бенуа, Л. Бакстъ, И. Билибинъ, п. Бромирскій, 
К. Богаевскій, М. Врубель, С. Виноградовъ, А. Гаушъ, А. Головинъ, А. Г ‘олубкина, Игорь 
Грабарь, В. Денисовъ, В. „Дриттенпрейсъ, М. Добужинскій, Модестъ a er Д. Кардовека, 
Б. Кустодевъ, К. Коровинъ, Е. Кругликова, H. Крымовъ, Е. Лансере, A. Линдеманъ, Ф. Маля- 
винъ, С. Малютинъ, Василій Миліоти, H. Некрасовъ, М. Нестеровъ, А. Остроумова-Лебедева- 
Н. Рериҳъ, М. Сабашникова, Л: Сапуновъ, М. Сарьянъ, А. Срединъ, К. Сомовъ, С. Судейкинъ, 
С. Судьбининъ, В. СЪровъ, H. Тарховъ, Кн. П. res, . Ульяновъ, П. Уткинъ, Н. Өео, 
филактовъ, Вл. Фишеръ, К. Юонъ, С. Яремичъ и др. 


Литературный отдЪлъ: 


Леонидъ Андреевъ, С. Ауслендеръ, К. Д. Бальмонтъ, Александръ Блокъ, Ив. Бунинъ, Эсмеръ 
Вальдоръ, Макс. Волошинъ, Л. Вилькина, A. .П. Воротниковъ, бар. Н. Брангель, СергЪй 
Городецкій, Осипъ Дымовъ, т Зайцевъ, Вячеславъ Ивановъ, В. Каратыгинъ, А. Н. 
Корещенко, Маркъ Криницкій, А. И. Купринъ, Сергъй Маковский, Н. Минскій, Ив. Новиковъ, 
Станиславъ Пшибышевскій, С. Рафаловичъ В. Ребиковъ, АлексЪй Ремизовъ, А. Ростисла- 
вовъ, И. Сацъ, СергЪй Соловьевъ, a Сологубъ, Л. Столица, К. Сюннербергъ, А. Ф. 

орази Чуковскій, Г. Чулковъ, Д. В. Философовъ, 

Н. Шинскій, Н. Ярковъ и мн. др. > 


Въ этомъ году, „Золотое Руно“ будетъ выходить попрежнему ежемЪсячно ar 
форматЪ западно-европейскихъ художественныхъ изданій (до 100 стр. 

80 301/2 X 24 ст.). 
Въ художественномъ отдЪлЪ журнала будетъ помфщенъ рядъ снимковъ съ 
картинъ и оригинальныхъ рисунковъ и скульптуръ русскихъ художниковъ, 
и рЪдкихъ памятниковъ русскаго искусства, воспроизведенныхъ наиболћЪе 
усовершенствованными техническими пріемами, а также рядъ цвЪтныхъ при- 


_ ложенй, иллюстрацій, заставокъ, виньетокъ, художественныхъ надписей и 


проч. Стремясь быть идейнымъ выраженіемь русскаго творчества, „Золотое 
Руно“ освЪтитъ кризисъ, переживаемый теперь русскимъ символизмомъ, и 
въ рядЪ статей подвергнетъ пересмотру основные вопросы эстетическаго 
міровоззр%нія. 

Въ беллетристическомъ отдфлЪ „Золотое Руно“ будетъ помфщать оригиналь- 
ныя стихотворенія, повЪсти, разсказы и романы современныхъ русскихъ MH- 
сателей. При этомъ „Золотое Руно“ съ особенной чуткостью и вниманіемъ 
отнесется Kb новымъ молодымъ дарованіямъ. Съ UBIO выясненія общихъ 
тенденцій развитія искусства, хроникамъ отдЪльныхъ искусствь будетъ TPH- 
данъ боле обобщающий характеръ. „Золотое Руно“ предполагаетъ также 
знакомить своихъ читателей съ важнЪйшими явленіями художественной жизни 
Запада путемъ корреспонденцій изъ главныхъ центровъ западной Европы. Въ 
музыкальномъ отдл%, кромЪ статей и корреспонденцій, будуть помфщаться 
.  оригинальныя произведенія современныхъ русскихъ композиторовъ. 

Обширная галлерея портретовъ, задуманная еще въ 1906 году и системати- 
чески осуществлявшаяся въ теченіе двухъ лЪтъ, будетъ продолжаться и въ 


этомъ году въ вид приложеній къ журналу; въ этомъ году будетъ помфщенъ 


рядъ портретовъ русскихъ писателей и художниковъ, исполненный по пору- 
ченію „Золотого Руна“. 


ПОДПИСНАЯ USHA: 


На годъ въ Россіи. ... 15 р. — к. || за границу............ 60 фр. 
Отд. номера въ Росси. . 2 p. 10 к. || за границу. .....:.....-:6 фр. 
Допускается а 1 января—5 р., 1 марта—5 р. и 1 мая—5 р. 


Объявления приним. съ платой за 1 стр.—100 р.; 1/2 стр.—50р.; 1/4 стр. —25 р. 


Подписка принимается въ контор® редакщи: Москва, Новинскій буль- 

варъ, д. Рогожина, —ежедневно, кром праздничныхъ и воскресныхъ дней отъ 

11. ч. до 4 ч. дня, въ Харьков%: Плетневскій, д. 2, и во всъхъ крупаъйшихъ 

книжныхъ магазинахъ и комиссіонныхъ агентствахъ Poccin. = Телеф. 122-39. 
(Комиссіонеры пользуются 10% скидки). 


Редакторъ-Издатель Николай Рябушинскій. 
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА НОВЫЙ ДВУХ. 
НЕДЪЛЬНЫЙ ЖУРНАЛЪ | 


„RABOS RAND“ 


Журналъ ставитъ себЪ задачей служить, по мЪрБ CHIS, браво 9 
живой жизни. Признавая религію за единый живой источникъ силь, Hê- 
обходимыхъ для этого торжества, имфя свои надежды, вфровашя и теоре- 
тическіе взгляды, журналъ въ то же время будеть отличаться самой MAPO- 
кой терпимостью. Настоящий моментъ требуетъ не только релимозной прак- 
тики, но и религіозно-умозрительнаго углубленія, а потому. необходима, ыы 
метная работа представителей самыхъ различныхъ религіозныхъ наг 
ній. Не пренебрегая фактами текущей жизни, не относясь безучастно Kb 
явлешямъ общественнымъ, къ вопросамъ политики, журналь будеть . ко 
всему подходить, все освфщать съ точки зрЂнія своего’ основного отноше- 
нія къ жизни, въ которой главное не проходив u Ba0S0 HEBEN mr 
вБчное, нетлфнное, живое. а. 


5 Aa 


Въ журналЪ принимаютъ участіе: свящ. К. М. Аггеевъ, С. А. Аскольдовъ, 
Н.А.Бердяевъ, свящ. I. Брихничевъ, проф. С.Н. Булгаковъ, Андрей Babii, А.С. 
Волжскій, З. Н. Гиппіусъ, А. В. Ельчаниновъ, В. В. Зеньковскій, А. В. TE 
ташевъ, 1. С. Мережқовскій, А. A. Мейеръ, арх. Михаиль, В. А. Ник KOJIb- 
скій, Г. A. Рачинскій, В: В. Розановъ, B. II. Свенцицкій, проф. кн. E. H. 
Трубецкой, Д. В. Философовъ, П. А. Флоренекій, В. Ф. Эрнъ. 


Журналъ выходить два раза въ мЪсяцъ книжками BB 4—5 
печатныхъ листовъ. ИН 


Подписная цфна 5 р. въ годъ съ пересылкой, 2 р. 50 к. на полгода, - 


50 к. въ мЪсяцъ. Отдфльный номеръ —25 Ku 0 55 


Первая книжка вышла въ первыхъ числахъ ноября 1907 г. 


Сельскимъ священникамъ, учителямъ и учащимся 
въ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ. 10% скидки. 


Подписка принимается въ конторЪ журнала: Москва, Остоженка, 1-й 


Зачатьевскій nep., д. Шеръ, № 6., кв. 1, и въ книжномъ Marasunb № 


„Братство“, Москва, Тверская, д. Олсуфьева (противе, nn 
скаго переулка). 
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КРИТИЧЕСКОЕ ОБОЗРЪНІЕ. V 


= ОТКРЫТА ПОДПИСКА на 1908 г. = 
=f на ежемфсячный научно - популярный и педагогическій |= 
e журналъ И Е 
= БЕСТЕСТВОЗНАЮЕ A ГЕОГРАФІЯ, |Z 


Выходитъ ежем%сячно, за исключеніемъ двухъ NETHHXB м$сяцевъ 
(іюня—іюля), книжками въ 5—6 печатныхъ листовъ. 


Журналъ ОДОБРЕНЪ Ученымъ Комитетомъ Министерства Народнаго Просвъ- 


‚ щеня для фундаментальныхъ библіотекъ всБхъ среднихъ учебныхъ заве- 


деній и для учительскихъ библіотекъ учительскихъ институтовъ и семинарій 
и городекихъ училищъ; Ученымъ комитетомъ Министерства Земледьля и 
Государственныхъ Имуществъ ОДОБРЕНЪ за всЪ годы существованія и до- 
пущенъ на будущее время въ библіотеки подвБдомственныхъ Министерству 

учебныхъ заведений. 
ЈКурналъ ставитъ себф задачей удовлетворять научному интересу чита- 
телей въ области естествознанія и географии, а также способствовать Npa- 
вильной постановк и разработк$ вопросовъ по преподаванію естествозна- 
нія и географи. Въ журналБ имЪются отдфлы: 1) научно-популярныя 
статьи по BCEMB отраслямъ естествознанія и географіи, статьи по вопро- 
самъ преподаванія естествознанія теоретическаго и прикладного (садовод- 
ство. пчеловодство и т. под.) и географіи; 2) акваріумъ и терраріумъ; 
3) библіографія (обзоръ русской и иностранной литературы по естество- 
знанію и географіи); 4) хроника; 5) смЪсь; 6) вопросы и отвъты по пред- 

метамъ программы. | 
Въ журнал были помфщены статьи: И. Я. ва А.П. аре, проф. 
П. И. Бахметьева, Л. И. Бородовскаго, проф. А. Ө. Брандта, В. В. Богда- 
нова, П. Вольногорскаго, Н. Н. Вакуловскаго, проф. С. П. Глазенапа, М. И. 
Голенкина, проф. А. С. Догеля, М. И. Демкова, Л. Н. Елагина, Е. В. Жа- 
довскаго, Б. M. Житкова, В. P. Захенскаго, проф. H. Ю. Зографа, H. Ө. 
Золотницкаго, проф. Н. ©. Кащенко, проф. Н. И. Кузнецова, проф. И. А. 
Каблукова, проф. Н. М. Кулагина, проф. А. Кожевникова, М. А. Кожев- 
никовой, проф. А. Н. Краснова, М. Е. Мендельсона. С. П. Меча, Г. A. 
Надсона, А. М. Никольскаго, К. Д. Носилова, проф. A. П. Павлова, А. H. 
Рождественскаго, проф. В. В. Сапожникова, K. А. Сатунина, К. K. Сентъ- 
Илера, М. М. Сіязова, В. И. Таліева, проф. К. А. Тимирязева, проф. 
А. А. Тихомирова, П. Р. Фрейберга, проф. Н. А. Холодковскаго, проф. 
В. М. Шимкевича, П. Ю. Шмидта, Я. П. Щелкановцева, Э. В. Эриксона и 
| нъкоторыхъ другихъ. 

ПОДПИСНАЯ USHA: на годъ съ доставкою и пересылкою 4 р. 50 коп., 
безъ доставки 4 руб.; на полгода съ пересылкою и доставкою 2 р. 50 коп.; 
за границу 7 руб. За ту же цБну можно получать журналъ за 1903, 1904, 
1905, 1906 и 1907 гг.; за остальные годы (1896—1902), по 4 р. за каждый 
годъ съ перес. Выписывающіе. всю серію за 10 лЪтъ платятъ 35 руб. съ 
перес. Книжки журнала въ отдфльной продаж% стоятъ 75 коп. каждая. 

Книжные магазины, доставляющіе подписку, могутъ удерживать за 
комиссію и пересылку денегъ только 20 коп. съ каждаго годового полнаго 
экземпляра. | 

Подписка въ разсрочку отъ книжныхъ магазиновъ не принимается. 

При непосредственномъ обращенм въ контору допускается разерочка: 
для городскихъ и иногороднихъ подписчиковъ съ доставкой — при под- 
nuckb 2 руб. 50 коп. и къ 1 іюня 2 руб. 

Для городскихъ подписчиковъ въ МосквЪ безъ доставки допускается 
pascpo4ka по | руб. въ м5сяцъ съ платежомъ — въ начал января, въ Ra- 
чалъ марта, въ началЪ мая и, наконецъ, въ началъ августа. 

Другихъ условій разсрочки не допускается. 


КОНТОРА РЕДАКЦИ: Москва, Донская ул., д. Даниловой, кв. № 4. 
| Редакторъ-издатель М. П. Варавва. 
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КРИТИЧЕСКОЕ ОБОЗРЪНІЕ. 


Открыта подписка на 1908 годъ на большую политическую, 
экономическую и литературную газету 


„РЪЧЬ“ 


(3-й годъ издания) 
выходящую ежедневно въ С.-ПетербургЬ при ближайшемъ участи 


П, Н, МИЛЮКОВА и |, В, ГЕССЕНА, 


Въ наступающемъ 1908 r., продолжая детально разрабатывать и освЪщать 
всЪ вопросы внутренней политики и внимательно слЪдить за дЪятельностью 
Ш Думы съ точки зрЪнія оппозиціи, редакція, съ цфлью удовлетворенія ярко 
обозначившейся потребности общества, значительно расширитъ отдЪлы газеты, 
‚ посвященные культурной жизни Росси и Запада, литературной критик%, белле- 

тристик%, наукЪ и искусству, для чего приглашены новыя литературныя силы. 


Во время сессіи Государственной Думы при газетф разсылается 
безплатное приложеніе 


„ГОСУДАРСТВЕННАЯ ДУМА" 


съ подробными (по етенограммамъ) отчетами объ ея засфданяхъ. 


Отчеты печатаются въ форив брошюры съ отдъльной нумераціей страниць. 


Новые, годовые и полугодовые подписчики „Речи“ на 1908 г. 
попучатъ безплатно отчеть о засданіякъ 5-ей Гос. Думы cb 
1 ноября по 31 декабря. 


ПОДПИСНАЯ USHA: 
nalr 9 м. 6м. бм. am. 8м. 12м. | 1м, 


ee 
P. K, P. К. P. K., P. К. | Р. К. | Р. К. Р. К. Р. К. 


Въ Росси .|12— 9—1 68—510 415! 316. 916! 110 
За-границу |20 — 1575 п 1950: "75 6— 4— 2— 


При подписк% на газ. „РЪЧЬ“ съ 1-го января на годъ допускается раз- 
срочка: при подпискЪ вносится 4 p., въ апрЪл% 4 p., въ юлЪ 4 р. 
При подпискБ же на срокъ менфе года разсрочка не допускается. 


При непосредствен. обращеніи в5 главную контору, представл. слљдующ. 
скидки C подписной цъны: 


1) учащимся, учителямъ низш. учебн. заведеній, фельдшерамъ, акушер- 
камъ и сельскимъ священникамъ: въ Poccin — 250/0, т.-е. въ годъ 9 p., 1/2 года 
4 р. 50 K., 3 mbc. 2 р. 35 к., 1 mbc. 85 K., за- границу — 10%0. | 

2) служащимъ въ правительств, обществ. и крупныхъ торгово-промышл. 
учрежденіяхъ, при коллективной подписк черезъ казначеевъ и а | 
дителей, 100/0. 
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АДРЕСЪ РЕДАКЩИ И ГЛАВНОЙ КОНТОРЫ: 
С.-Петербургъ, ул. Жуковскаго, 21. 
Адресъ для телеграммъ: С.-Петербургъ, «РЪЧЬ». 
Издатель I. Б. Баке. 
Составь сотрудниковъ см. на обороттњ. 


КРИТИЧЕСКОЕ OBO3PEHIE, МП 


НОВАЯ КНИГА. 
М. П. Драгоглановъ. 


ПОЛИТИЧЕСКІЯ СОЧИНЕНИЯ. 


Mon» редакціей проф. И. М. Гревса и Б. А. Кистяковскаго. 
Т. I. Центръ и окраины. 
Москва. 1908. — 


(Отъ редакторовъ. И. Гревса и Б. Кистяковскаго, стр. Ш--УШ. 

М. П. Драгомановъ. Его политические взгляды, литературная wbs- 

тельность и жизнь. B. Кистяковскаго, стр. ІХ ХХХІ. Сочине- 
нія М. П. Драгоманова, стр. т—486). 


Силодь изданія Т-во И. A СЫТИНА. 
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Въ 1908 году (ДВАДЦАТЬ ДЕВЯТЫЙ ГОДЪ ИЗДАНИЯ) 


РУССНЙ НАЧАЛЬНЫЙ УЧИТЕЛЬ 


будетъ издаваться по прежней программ% и съ особымъ отдфломъ работь H 
сообщеній 


НАРОДНЫХЪ УЧИТЕЛЕЙ И УЧИТЕЛЬНИЦЪ. 


Обязательный объемъ остается прежний: не менЪе 25 листовъ въ годъ; въ предыдущие ro- 
ды давалось 40 — 50 листовъ. ЛЪтнія книжки выходятъ по ABB вмъсть №№ 6—7 и №№ 8—9. 


въ ЖУРНАЛЪ ПРИНИМАЮТЪ УЧАСТІЕ: 


А. Волкова, свящ. Виноградовъ, Ө. Голубевъ, М. Ивановъ, Е. Ковалевскій, В. В. Корватовскії, 

H. Кричагинъ, И. Kosmos», Г. М. Князевъ, Л. Л. Мищенко, В. Латышевъ, В. В. Лермантовъ, 

A. Нечаевъ, Ю. Озаровскій, пр. Петровъ, М. Поліевктовъ, Е. Попова, А. Пъшехожва, Б. Л. 

Розингъ, Я. И. Рудневъ, Н. Ө. оаа В. Н. Сперанскій, Д. Стариковъ, докторъ Б. Слов- 
цовъ, Н. Ялозо, пр. А. А. Яковкинъ и др. 


Въ журналЪ помъщаются многія работы и письма народныхъ учителей, разборы новыхъ 
книгъ и различныя сообщенія о ходъ учебнаго д%ла. Ежегодный нонкурсъ на составлене 
чтенй для народа. Печатаются нЪкоторыя лекщи, читаемыя во дворцъ Великаго Князя Kon- 
стантина Константиновича въ г. ПавловскЪ для народныхъ учителей и учительницъ. 

Въ 1905 г. редакціей „Русскаго Начальнаго Учителя“ основанъ фондъ для изданія работъ 
народныхъ учителей и учительницъ начальныхъ школъ, Редакщя принимаетъ на себя передачу 
работъ въ коммиссію по дфламъ фонда и печатаетъ постановленія коммиссіи о присланныхъ 
работахъ. — 

i Подписка принимается редакщей (Спб., Коломенская, 32). только на цфлый TOND. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА НА ГОДЪ Зр. съ пересылкой. 


Есть экземпляры за прежн!е годы, кромЪ 1880, 1881, 1883, 1885, 1891, 1895, 1901, 1903 и 1904 гг 
Журналъ ОДОБРЕНЪ Ученымъ Комитетомъ Министерства Народнаго Проевъщенія для народ- 
ныхъ училищъ, учительскихъ семинар и институтовъ 

Почетный дипломъ на выставкБ Общества поощренія трудолюбія въ Москв%. 
Дипломъ 1-й степени на Всеровсійской выставкъ въ Нижнемъ-Новгород% въ 1896 г. 
На сельско - хоз. выставкВ въ МосквЪ по отдълу Московскаго Комит. Грамотности дипломъ на 
‚ серебряную медаль. 


Золотая медаль на выставкЪ „ДЪтекій Міръ“ въ 1904 г. 
Редакторъ - издательница Е. Латышева. 
Редакторъ В, Латышевъ. 
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УШ КРИТИЧЕСКОЕ ОБОЗРЪНИЕ. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА на 1908 Г. 


ка общедоступхую Культурно- полшапческую. и лимерамурную 
ГАЗЕТУ 


„РЕФОРМА“ 


(5-й годъ изданія), 


ВЫХОДЯЩУЮ ЕЖЕДНЕВНО ВЪ С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 


ВЪ ГАЗЕТБ ПРИМУТЪ УЧАСТЕ 


Вл. Азовъ, П. А. Берлинъ, А. Вергежскій, А. С. Изгоевъ, А. H. Ko- 
тельниковъ, Макаръ, С. A. Яротопоповъ, В. Ө. Тотомьянцъ, М. И. Ty- 
ганъ-Барановскій, Б. I. Харитонъ, К. И. Чуковскій и др. 


== Редакція «Реформы» ставить ce- 


бъ задачей создать прогрессивный BHb- 


парт ный органъ, который будетъ въ 
живомъ и доступномъ изложен знако- 
мить своихъ читателей съ жизнью Рос- 
cin и Запада. 


== ()собое вниманіе будеть удфлено 
всфмъ формамъ культурной и экономи- 
ческой самодфятельности широкихъ C10- 
свъ населенія. 


== Въ провинціальномъ отдел: «Ре- 
формы» найдутъь себф MECTO коррес- 
понденщи со всбхъ угловъ Росс и 
систематическое освзщен!е текущихъ 
событій областной жизни. 


=== Газета «Реформа» будетъ BHH- 
мательно слфдить за всфми явленіями 
въ области литературы, науки и HC- 
кусства и отм$чать выдающіяся лите- 
ратурныя произведенія, давая о нихъ 
краткіе бтзывы и отдЬльныя критиче- 
скія статьи. 


== (Стремясь установить живую 


связь со свонми читателями, редакція 
«Реформы» вводитъ особый отдфлъ, 


въ которомъ будетъ помфщать отвты 


на вопросы читателей, имБющіе обще- 
ственное значеше. ·:. . 


=a «Реформа» пользуется обшир- 
нымъ информаціоннымъ матеріа- 
AOMb (спеціальными и агентскими те- 
леграммами, хроникой) большой газеты 
«Pub» и ея техническими средствами. 


== Значительно увеличивая литера- 
турный матеріалъ газеты и соотвът- 
ственно съ этимъ расширяя ее до раз- 
мЬровъ большой газеты, редакція co- 
храняеть прежнюю подписную ubay— 
6 рублей въ годъ. 


== Во время сессіи Гбсударствен- 
ной Думы при raser разсылается без- 
платное приложене „Государственная 
Дума“ съ подробными (по стенограм- 
мамъ) отчетами о ея зас$данляхъ. OT- 
четы печатаются въ форм брошюры 
съ отдЬльной нумеращей страницъ. 


ПОДПИСНАЯ USHA: 


Въ Poccin . . 
За границу . 


Учащіеся въ высш. учеби. завед., учителя низш. учебн. завед., фельдше- 


ра, акушерки, сельскіе священники, приказчики, крестьяне и рабочіе при не- 
посредственномъ обращеніи въ главную контору, пользуются скидкой въ 109/.. 


Новые, годовые и полугодовые, подписчики „Реформы“ на 1908 г. получатъ 
безплатно всЪ отчеты о засфданяхъ 3-ей Гос. Думы съ | ноября по 31 декабря. 


Адресъ редакціи и главной конторы: С.-Петербург, ул. Жуковскаго, 21 
Гареев для телеграммъ: С.-Петербургъ, газета „РЕФОРМА“. 
Издатель HO. Б. Бакъ. 


\ 


КРИТИЧЕСКОЕ ОБОЗРЪНТЕ. Ё 4 


_ Прогрессивная, Открыта подписка на 1908 г. 
50608 безпартійная на ежедневную, политичесую; эономи- 


ческую, общественную и литературную 
газету 


=- СЛОВО. 
Главная задача, „СЛОВА“ служенів abay cko- 
. | ръйшаго фактическаго осущеётвленія. новаго 


’ государетвеннаго строя -— конетитуцюнной M0- 
нархіи въ Poccin и проведеня въ жизнь He- 
отложныхъ для обновленія страны реформъ, 


начиная съ мЪстнаго самоуправленія, 
| Широкая освЪдомленноеть во всъхъ областяхъ 


|| политической общественной и народно-хозяй- 
> || ственной жизнИ и знамя положена „СЛО- 

ВЫХОДИТЪ ВЪ С. Петербург% | ВОМЪ въ основу изданія. 
съ 19 ноября 1906 Т. B Къ литературному и художественному отдЊ- 
ламъ „СЛОВА“ привлекаются лучшія силы въ 


изданіи И TIOMb редакціей | области публицистики, беллетристики, театря, 


музыки, художества и я i ки. 


М. М. Өедороба. | Подробные отчеты спеціальнаго 


| корреспондента о засфданіяхъ fo- 


При ближайшемъ участи: Гр. K., сударственной Думы. 
Градовскаго, Максима Кова- | ПОДПИСНАЯ ПЪНА: на 1 годъ 12 p., 
левскаго, H. Н. Львова, В. А. || © м. 6 руб., 3 м. 3 руб., 2м.2 р. 15 к., 


| 06 1 е. ТО | 
Маклакова, о. Гр. Сп. Петрова, ЗА ГРАНИЦУ: на годъ 20 p., 6 м. 


П. Б. Струве, П. А. Тверского, | 11 p., 3 м. 6 р., І м. 2 р. 


кн. Евг. Н. Трубецкого и друг. Для учащихся въ высшихь учеб- 
TER ныхә заведеняхь, волостныхъ и сель- 

Подписка принимается въ || скихъ обществъ, сельскихъ свяшенниковъ, 
Главной Контор%: CMB., НЕВ- учителей и учительницъ и фельдшеровъ 


на годъ 8 p., 6 м. 4 p., Зм. 2р. 25 к., 
СКІЙ 92, кв. 4. 2 u. Гр. 50 к., 1м. 80 K. 


хил? ОТКРЫТА ПОДПИСКА на 1908 r. 1217 
| НА ИЗДАВАЕМЫЙ Т-ВОМЪ М. О ВОЛЬФЪ 


историко-литературный и критико-библіографическій журналъь 


ИЗВЪСТІЯ П0 ЛИТЕРАТУРЪ 


НАУКАМЪ И БИБЛІОГРАФІИ 
И 
— ВЪСТНИКЪ ЛИТЕРАТУРЫ — 


Годовая ‘подп. цђна «ИзвЪстій по Jln- 
тератур%» и «ВЪстника Литературы», 
| съ дост. и перес. 
Съ перес. за границу— p. 50 к. (=4 франка). 


Подписка принимается въ редакціи, въ С.-Петербург, Вас. Остр., 16 annia 5—7, 
с. д., а также въ книжныхъ магазинахъ Т-ва М. 0, Вольфъ: въ С.-Петер- 
бург%: I) Гостиный Дворъ, 18, и 2) Невскій np., 13; въ Москв№: 1) Кузнецк 


_Мостъ, 12, д. Джамгаровыхъ, и 2) Моховая ya., 22, д. Чижова и Курындиной. 


З = 
rP 


о-в 


ЗУ: d- 


X - КРИТИЧЕСКОЕ ОБОЗРЪНІЕ. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА 


XIX г. ein н 
altal — НА ЖУРНАЛЬ — 1908 г. 


„ВЪОТНИКЪ ВОСПИТАНИЯ“ 


Журкалъ ставить свою задачею вынсненіе вопросовъ образова- 
нія и воспитанія на осмовахъ научной педагогики, въ дух общественно- 
сти, демократизма и свободнаго развитія личности. Съ этой пфлью жур- 
налъ слфдить за ризвитіемъ педагогическихь идей, за современнымъ CO- 
стояніемъ образовавія и воспитанія въ Россіи и заграницей и даетъ CH- 
стематическіе отзывы O вновь выходящихь кңигахъ по педагогик, есте- 
ствознанію, общественнымъ наукамъ и другихъ, о дфтскихъ журналахъ, 
общедоступныхь и дфтскихъ книгахъ. Кром того, въ журнал помфщают- 
ся научно-популярныя статьи по различнымъ отраслямъ знанія и искус- . 
ства, литературво-ледагогическіе очерки, разсказы, воспоминанія и проч. 


При настоящей редакціи въ журнал принимали участіе: д-ръ философии В. 
Анри (Victor Henri), Ю. И. Айхенвальдъ, А. Д. Алферовъ, проф. В. М. Арноль- 
ди, д-ръ Д. Д. Бекарюковъ, Ю. А. Бунинъ, И. А. Бунинъ, проф. А. В. 
Васильевъ, В. П. Вахтеровъ, К. Н. Вентцель, IO. А. Веселовскій,. проф. 
Р. Ю. Випперъ, A. Ф. Гартвигъ, прив.-хоц. А. В. Горбуновъ, С. Т. Григорьевъ, 
А. Е. Грузинскій, Е. A. Звягинцевъ, Н. Н. Зпатовратскій, прив.-доц. В. Н. 
Ивановскій, прив.-доц. Н. А. Иванцовъ, д-ръ В. Е. Игнатьевъ, проф. Н. А. 
Каблуковъ, проф. И. А. Каблуковъ, проф. М. М. Ковалевскій, проф. Н. М. 
Кулагинъ, Е. 1. Лозинскій, проф. Т. В. Локоть, А. И. Лотоцкій, оор И. И 
Мечниковъ, Н. Мировичъ, Н. Ф. Михайловъ, С. П. Моравскій, Н. М. Ни- 
кольскій, проф. Д. Н. Овсянико-Куликовскій, проф. И. I. Оршанскій, проф. 

Павловъ, проф. А. А. Радцигь, Г. Роковъ, прив.- доц. П. Н. Саку- 
линъ, прив.-доц. Е. Д. Синицкій, Л. Д. Синицкій, С. Г. Смирновъ, Н. В. 
АОН Г. А. Фальборкъ, проф. А. Ө. ть В. П. Хопровъ, 
В. И. Чарнолускій, кн. Д. И. Шаховской, проф. Ф. Ф. Эрисмаяъ, д-ръ Вл. И. 
Яковенко, В. Е. Якушкинъ, Е. H. Янжуль, акад. И. И. Янжулъ, и многіе др. 


Журвалъ выходить 9 разъ Bb годъ (въ теченіе лЪтнихъ мъсяцевъ жур- 
валъ не выходить; въ каждой книжк$ журнала бол$е 20-ти печатныхъ листовъ 

Подписная цЪнах въ годъ безъ доставки —9 р.у съ доставкой и me- 
ресылкой—6 р., въ полгода -—8 р.у съ пересылкой за граніцу —7 р. 50 к. 
для студентовъ и недостаточныхъ людей цфна уменьшается на É руб. - 


Подписка принимается: въ контор редакцій (Москва, Арбатъ, Старо-Ко- 
нюшенный nep., д. Михайлова) и во всфхъ крупныхъ книжныхъ матазинахъ. 
обфихъ столицъ. Гг. иногороднихъ просять обращаться прямо въ редакцію. 


Редакторъ-издатель д-ръ Н. Ф. Михайловъ. 


КЕ 


ТЕ 


КРИТИЧЕСКОЕ OBO3PBHIE. XI 


Открыта подписка на 1907-1908-й годъ 
(съ сентября по сентябрь) 


НА НОВЫЙ ЕЖЕМЪСЯЧНЫЙ ЖУРНАЛЪ 


„СВОБОДНОЕ ВОСПИТАНИЕ" 


Изданіе А. Н. Коншина. 


Hox» редакщей И. Горбунова-Посадова. 


Журналъ „Свободное воспитаніе“ имфеть своею цфлью paspa- 
ботку вопросовъ о свободномъ воспитаніи и образованіи, т.-е. такомъ воспи- 
таніи и образованіи, которое основано на самодЪятельности, на удовлетвореніи 
свободныхъ запросовъ Abre и юношества и на производительномъ труд%, 
какъ необходимой основ жизни. 


Въ связи съ основной задачей журнала стоятъ слЪдующія задачи: 1) co- 
дъйстве защитЬ дЪтей отъ жестокости и эксплоатаціи, 2) разработка вопроса 
о реформ личной и общественной жизни въ смысл измЪненія самыхъ усло- 
вій воспитан. | 

1) Статьи, очерки и корреспонденщи по вопросамъ умственнаго, нрав- 
ственнаго и физическаго воспитанія, образованія и самообразованія. 2) статьи, 
очерки и разсказы изъ семейной, школьной и общественной жизни съ точки 
зрЪнія интересовъ воспитанія и образованія; 3) статьи объ охранЪф материн- 
ства и по воспитанію ребенка въ первые годы жизни; 4) статьи и очерки 
по вопросамъ защиты дЪтей отъ жестокости и эксплоатащи; 5) статьи о CBO- 
бодно-образовательныхъ начинаніяхъ для трудового населенія; 6) статьи ‘и очер- 
ки по ручному труду (земледльческому, ремесленному и т. д.); 7) очерки и 
статьи по природовЪдЪнію, устройству экскурсій и т. д.; 8) очерки по Bonpo- 
самъ гигіены дБтства и юношества; 9) „Изъ книги и жизни“.—Обзоръ жур- 
наловъ, книгъ и газетъ по вопросамъ воспитанія и образованія; 10) nepe- 
писка между родителями, воспитателями, учителями и вообще всЪми интере- 
сующимися вопросами реформы воспитанія и образованія; 11) вопросы и OT- 
вЪты редакщи и читателей; 12) библіографія. 


Въ журналЪ принимаютъ участіе: Е. М. Бемъ, И. А. Беневскій, д-ръ Г. М. 
Беркенгеймъ, Л. А. Бессель, П. И. Бирюковъ, П. Н. Бирюкова, Е. И. Булга- 
кова, д-ръ А. С. Буткевичъ, проф. Ю. H. Вагнеръ, В. М. Величкина, К. H. Вент- 
цель, С. А. Вентцель, М. В. Веселовская, Ю. А. Веселовскій, А. М. Вихровъ, 
Е. Е. Горбунова, И. И. Горбуновъ-Посадовъ, А. А. Громбахъ, Н. Н. Гусевъ, 
Е. А. Дунаева, С. Н. Дурылинъ, А. У. Зеленко, А. С. Зоновъ, А. А. Зубрилинъ, 
0. В. Кайданова, Е. А. Караваева, акад. Н. А. Касаткинъ, М. В. Кистяковская, 
М. М. Клечковскій, П. В. Кротковъ, А. H. Коншинъ, С. А. Левицкій, В. И. Ayub- 
янская, Ю. И. Менжинская, К. А. Михайловъ, д-ръ Д. В. Никитинъ, С. Д. Ни- 
колаевъ, Ceprtä Орловскій, А. П. Печковскій, Е. И. Поповъ, А. Первухинъ, А. Б. 
Петрищевъ. В. В. Петровъ, С. А. ПорЬцкій, А. С. Пругавинъ, Ф. А. Рау. д-ръ 
В. В. Рахмановъ, Н. А. Рубакинъ, проф. И. Е. РЬпинъ, И. М. Соловьевъ, 
Е. К. Соломинъ. В. М. Сухова, А. М. Хирьяковъ, С. Г. Чефрановъ, Е. И. Чижовъ, 
0. Т. Шацкій, д-ръ Шкарванъ, М. А. Эртель и другіе. | 

. Подписная mbua на 1 годъ съ доставкой и пересылкой 3 р. Безъ до- 
ставки въ МосквЪ 2 р. 50 к. Для сельскихъ учителей съ доставкой и пересыл- 
кой на годъ 2 р. На полгода съ доставкой и пересылкой І р. 50 K., безъ no- 


ставки въ МосквЪ I p. 25 K., для народныхъ учителей съ доставкой и nepe- 


сылкой одинъ рубль. Подписка принимается въ МосквЪ: 1) въ контор pezak- 
щи „Свободнаго воспитанія“, ДЪвичье поле, Трубецкой пер. № 10; 2) въ 
книжномъ магазинф „Посредникъ“ (Петровскія лин); и 3) въ контор 
Н. Н. Печковской (Петровскія лини) | 


| 


XII КРИТИЧЕСКОЕ ОБОЗРЪНІЕ. 


ВЫШЛИ НОВЫЯ КНИГИ: 


ЕЖЕГОДНИКЪ ВНЪШКОЛЬНАГО ОБРАЗОВАНИЯ 


подъ редакціей В. И. Чарнопускаго. Выпускъ первый. 


Статьн, обзоры, очерки и матеріалы по внфшк. образованю въ Россіи и 
другихъ странахъ (Очередныя задачи внЪшк. образованія. Лига образованія. 
Нар. университеты. Общества самообразованія. Организаціи работниковъ 
внЪшк. образованія. Организація молодежи. Bubuk. образованія въ госуд. 
бюджет, въ религіозныхъ организащяхъ.—Наказы Думы. Домашнее чтеніе. 
Нар. дома. Рабочіе клубы. ДЪятельность просвЪтит. общест. и библіотекъ. 
Музеи. Нар. чтенія. Земства, города и внфшк. образованія и т. д.). Законы, 
распоряженія и справоч. свЬдЬнія о печати, собраніяхъ, създахъ, лекціяхъ, 
чтеніяхъ, обществахъ, союзахъ, библіотекахъ, книжн. торговлЪ, увеселеніяхъ, 
урокахъ для взрослыхъ и т. д.--Таблицы.—Списки указателей литературы. 
` библотекъ, музеевъ, просвЪтит. обществъ. Библіографія. Цна 1 руб. 


 ЕЖЕГОДНИКЪ НАРОДНОЙ ШКОЛЫ, 


Подъ редакціей В. И. Чарнопускаго. Выпускъ І. 


Статьн, обзоры, очерки и матеріалы: Къ реформ народн. образованія.— 
Проекты школьной реформы.—Учительскіе союзы, общества, корпораціи, 
клубы.—Школьныя попечительства.-—-Организаціи учащихся; дЪтскія обще- 
ства. Вольныя школы.—Наглядныя пособія, музеи, указатели. --Школьн. 
праздники и экскурсіи.— ДЪтская литература. — Педагогическія общества. 
Родит. кружки. О-ва вспомоществованія учащимся и попеченія о дЪтяхъ.— 
Народн. образованіе: въ Г. Дум%, на съЪздахъ, въ печати, въ проектахъ 
мЪстн. самоуправленія.—Земскія и городскія учрежденія по народному обра- 
зованю.—Высшая народная школа, проекты ея.—Новости народнаго обра- 
зованія въ другихъ странахъ. —Учит. курсы.—Научно-педагогичесюя учржде- 
нія. — Популярн. книжки по народн. образованю.—Народн. учитель и книга.— 
Вопросы школьной гигіены и мн. др. Списки: учительск. обществъ, собра- 
ній, клубовъ, кассъ; о-въ попеченія объ училищахъ; о-въ вспомоществ. 
учащимся и попеченія о дЬтяхъ; музеевъ, учительскихъ институтовъ, семи- 
нарій и школъ всфхъ вЪд.; педагогич. и родительск. о-въ, кружковъ и сою- 
зовъ; учрежден и должн. лицъ, завёдующихъ нар. образовашемъ.— Библіс- 
графія по нар. образованю.— Таблицы: нар. образован!е въ различныхъ стра- 
нахъ міра; народн. образованіе въ Poccin (рядъ таблицъ); земско-школьное 
abo въ Россіи.--Законы, циркуляры и ae свЬднія. — Почтовый 

ящикъ. Цфна 1 р. 50 к | 


Библіотека народнаго образовани. 


Подъ редакціей В. И. Чарнопускаго. 


Серія общая: 


B. ый Kb ШКОЛЬНОЙ РЕФОРБЬ. Проекты школьной реформы. 
| Проекты нар. школы высшаго типа. Цна 30 коп. 

B Чарнолуокій. УЧИТЕЛЬСКІЯ ОРГАНИЗАЦИ Bb РОССИ. Учительсще союзы, 
общества, корпораціи, клубы, кассы, ЦФна 60 коп. 


Серія справочная: | 


Сборникъ заоновъ и справочныхъ свЬдЬній о печати, собраніяхъ, съфздахъ, 

лекціяхъ, нар. чтеніяхъ, курсахъ для взрослыхъ, обществахъ, союзахъ, библіо- 

текахъ, книжной торговл, театр, увеселеніяхъ и т. д. Составл. В. Чарнолу- 
скимъ. ЦЪна 40 коп. 


ИСПЫТАНІЯ НА ЗВАНІЕ НАЧАЛЬНАГО УЧИТЕЛЯ. 3-е издане. Составл. 
Г. Фальборкомъ и В. Чарнолускимъ. ЦЪна 50 коп. 


Mapania Т-ва И. Д. Сытина. Продаются Besat. 


КРИТИЧЕСКОЕ ОБОЗРЂЪНІЕ. ХП 


Хомиссія по оргакизаци домашняго umeris, 


состоящая при Учебномъ ОтдЬлЬ Общества распространенія техническихъ знаній. 


НАХОДЯТСЯ ВЪ ПРОДАЖЪ: 
ПРОГРАММЫ ДОМАШНЯГО ЧТЕНЯ 


на 1-Й. годъ. систематическаго курса. (Печатаются восьмымъ изданіемъ.):: 


Содерманге: Предисловіе. — Правила для сношенія читателей. съ Комиссіей. — Составъ Комиссіи 
по организащи домашняго чтенія и списокъ пожертвованій въ ея пользу.— Планъ системати- 
ческаго чтенія на четыре года. — Подробныя праграммы для 1-го года систематическаго чтенія. 


I, Математека: 1) курсъ общеобразователь- | 
| и строеніе общества, 2) политическая экономя. 


ный (аналитическая геометрія), 2) курсъ cne- 
ціальный (элементарная математика). 


|. Науни физнно-химичесн!я: 1) физика (меха- | ній Востокъ, 3) 


ническій отдълъ, ученіе о теплот%, звук% и свъ- 
Tb), 2) химія (введеніе и неорганическая химія). 
ИТ. Науки біологическія: введеніе. 


У. Науки общественко-юридичеснія: 1) исторія 


ҮІ. Исторія: 1 ый культура, 2) apop- 
ещя, 4) P 

Ма Исторія литературы: 1) говай: 2) рим- 
ско 

Списонъ ннижныхъ магазиновъ и библіотенъ, 


IV. Наукн фнлософскія: Программа первая | вошедшихъ въ соглашеиіе съ Комиссіей отно- 


ашы и логика), программа вторая (ло- 
гика 


сительно скабженія читателей Комиссін KHH- 
гами. 


Ц%на 35 к., съ пересылкой — 46 к., наложен. платежомъ — 63 к. 


ПРОГРАММЫ ДОМАШНЯГО ЧТЕНІЯ 


на 2-Й годъ систематическаго курса 


(печатаются четвертымъ een) 
J 


ПРОГРАММЫ ДОМАШНЯГО ЧТЕНИЯ 


на 3-й годъ систематическаго курса. (Изд. 2-е, исправлен. и дополненное). 


Содержаніе: Предисловіе. — Правила для сношенія читателей съ Комиссіей.— Составъ Komucciu 
по организаціи домашняго чтенія и списокъ пожертвованій въ ея пользу. — Подробныя программы 
для 3-го года систематическаго чтенія, 


I. Математика: спеціальный курсъ (исчисле- 
Hie безконечно малых»). 

|. Науки физико-химическія: 1) астрономія, 
2) метеорологія и климатологія. 

Ш. Науки біологическія: 1) общая физіологія, 
2) физіологія растеній, 8) физіологія животныхъ. 

IV. Науки философскія: Программа первая 
(теорія познаня и метафизика). Программа вто- 
рая (исторія древней и средневЪковой философіи). 

У. Науки общественно-юридическія: 1) эконо- 
мическая исторія Россіи, 2) экономія сельскаго 
хозяйства, 3) экономія промышленности, 4) эко- 

номія торговли, 5) гражданское право, 6) уго- 

ловное право. 


VI. Исторія: 1) Всеобщая исторія ХҮІ, XVI 

и ХУШ вв. Программа А (болъе сложная). Ipo- 
оа В (элементарная). 2) Русская исторія 
XVH и XVII вв. 

VII. Исторія литеветуры. cs литера- 
тура (испанская драма ХҮП и ХҮШ вв., англій- 
ская литература ХҮП u ХҮШ BB., итальянская 
литература XVH и ХҮШ BB., BEKE ложнаго клас- 
сицизма во Франщи, французская литература 
ХҮШ B., ньмецкая литература XVII и XVII вв.); 
2) русская литература XVII в. 

Списонъ ннижныхъ магазиновъ и библіотенъ, 
вощедшихъ въ соглашеніе съ Комиссіей OTHOCH- 
тельно снабженія читателей Комиссіи книгами. 


Цна 60 к., съ пересылкой — 85 k., наложен. платежомъ — 95 к. 


ПРОГРАММЫ ДОМАШНЯГО ЧТЕНИЯ 


на 4-Й годъ систематическаго курса. (Изд. 2-е, исправл. и дополн.). 


Содержаніе: Предислов!е. —Правила для сношенія читетелей съ Комиссіей. — Составъ комиссін 
по организащи домашняго чтенія и списокъ пожертвованій въ ея пользу. — Подробныя программы 
для 4-го года систематическаго чтенія. 


|. Математика: спещальный курсъ (теорети- 
ческая механика). 

|. Науки физино-хнмичесиія: динамическая 
геологія. 

ill. Науки біологическія: 1) палеонтологія, 
2) біогеографія, 3) теорія эволющи. 
IV. Науки философскія: программа первая (эти- 
ка). Программа вторая (исторія новой философіи). 


У. Науки общественно-юридическія: 1) между- | 


народное право, 2) сощальная политика: а) pa- 
бочій вопросъ, праро бъдныхъ, 3) финансо- 
вая наука. 


ҮІ. Исторія: 1) Всеобщая исторія XIX в. Про- 
грамма А (болће сложная). Программа В (эле- 
ментарная). 2) Русская исторія XIX в. > 

VII. Исторія литературы: 1) всеобщая литера- 
тура (германская литература XIX в., фравцуз- 
ская литература ХХ B., англійская литература 
XIX в., итальянская литература XIX в.; 2) рус- 
ская литература XIX в. 

Списонъ книжныхъ магазиновъ и библотенъ, 
вошедшихъ въ соглашеніе съ Комиссіей отно- 
сительно снабженя читателей Комиссіи KHA- 


| гами. 


Ц%на 55 к., съ пересылкой — 74 K., наложен. платежомъ — 91 к. 


-. 


r 


А А Ах 51 9 
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XIV КРИТИЧЕСКОЕ 


ОБОЗРЪНІЕ. 


СБОРНИКЪ ПРОГРАММЪ ДЛЯ ЧТЕНІЯ ПО ВОПРОСАМЪ 
ГОСУДАРСТВЕННАГО СТРОЯ: 


1. Пирамида (Древній Египетъ). Составитель: 
М. О. Гершензонъ. ‚ А. Ө. Лютнеръ. 
2. Средневфновый городъ. Составитель: А. К. 7. Байронъ и его время. Составитель: П. С. Ко- 
живелеговъ. Ben 
3. Moropin французской револющи. Состави- 8. Новгородсия былины. Составитель: Н. М 
тель: М. H. Коваленскій, 5 и | 
4. Смутное время въ Мосновсномъ государотвћ. ; горадовов хозяйство и городокіе финансы. 
Составитель: Н. Н. Алябьевъ. сое П. П. Гензель. 
5. (а) Исторія кодифинацін гражданонаго права ; 10. Я о О Составитель; Н. Н. 
въ Росс!и. Составители: В.И. Краснокутскій OTAHCRIH, ; 
и K. К. Нотгафтъ. 11. Основы судебной реформы 1864 г. въ Poooin. 
5. (6) Растительныя сообщества Средней Росс. _, Составитель: С. В. Познышевъ. 
Составитель: А. Ө. Флеровъ. | | 12. Вопросъ о смертной назни въ старой и новой 
| | литератур%. Составитель: С. В. Познышевъ. 
Цна І серіи — 20 к., съ пересылкой наложен. платежомъ — 41 к. 
СЕРІЯ 11. 
Содержаніе: 
Е Е | ее 
* s . . О О а S b А 
5 n С. Г. a Kr nee 6. „Анка Kapennna‘‘, Романъ гр, Л. Н. Толстого. 
i раво войны. Составитель: A. V. лщенко. И Составитель: М. Н. Розановъ. 


; P erbyn исторія Англіи. Составитель: 


Coaepmanie: Предисловіе. 


Ч. I. Историческія программы. 


1. Программы по всеобщей исторіи. | 2. Программы по русской истори. 
Ч, Il. Программы по вопросамъ государственнаго строя. 
1. ОБЩАЯ ЧАСТЬ. 
1. Общее ученіе о прав%. | 2. Исторія фолософін права. | 3. Государственное право. р 
П. ОТДЪЛЬНЫЯ ПРОГРАММЫ. 
1. Общее учеше о государств. 7. Политика Аристотеля. 
2. Государственныя формы. 8. СредневЪковая исторія Англ и. 
3. Правовое государство. | 9. Старый порядокъ и революція. 
4. Раздвлене властей. | 10. 3emckie соборы. 
5. Судъ въ правовомъ государств%. 11. Планъ государственнаго преобразован! 
6. Земское самоуправлене. Сперанскаго. 


Libna 50 к., съ пересылкой — 68 к., наложен. платежомъ — 85 к. 


= mo 


ЭПИЗОДИЧЕСКІЯ ПРОГРАММЫ. | 


СЕРІЯ 


Изданіе 2-е, 1904 года. 


Содержаніе: 
6. 


М. Петрушевскій. 


I. 


„Валленштейнъ“‘ — Шиллера. Составитель. 


Дарвииизмъ. Составитель: Н. К. Кольцовъ. 


Усповія руководства при каждой программ$. 


Ц%на II cepin — 15 K., съ пересылкой наложен. платежомъ — 36 к. 


Складъ издан Й въ канцел. Комиссіи: Москва, Покровка, М. Успенскій пер.,д..№3. 


к. ды 


Å" 


КРИТИЧЕСКОЕ `ОБОЗРЪШЕ. 


XV 


БИБЛИОТЕНА ДЛЯ САМООБРАЗОВАНИЯ, 


А. С. 
А. А. 


издаваемая подъ редакщей | 


Бълкина, проф. В. И. Вернадскаго, Н. Д. Виноградова, А. Я. Be 
Кизеветтера, ІТ. Н. Милюкова, проф. П. И. Новгородцева,. В. Д. Co- 


колова, Н. А. Умова, проф. А. И. Чупрова. 


Изданія Т-ва И. Д. СЫТИНА 


.— [0 


ВЫШЛИ ВЪ CBET: 


1. Проф. B. Минто. Дедуктивная и ин- 
дуктивная логика. Перев. С. А. Komaa- 
ревскаго, подъ редакціей В. Н. Иванов- 
скаго. ХМУ-- 548. Ц. 1 р. 75 к. 5 е изд. 
(13, 14, и 15 тысячъ экз.). 

П. Heropia Греців со времени Пелопо- 
несской войны. Сборникъ статей. Пер. подъ 
_ редакціей Н. Н. Шамонина и Д. М. Ie- 
трушевскаго Вып. 1. ХХҮП--451--1У. 
Вып. II. ХХ-502--ҮІ. Ц. за оба вып. 
3 р. 50 к. 

П. Римская umnepis. Оборникъ статей 
въ переводћ А. С. Милюковой. ХХ--667. 
Ц. 2 р. 50 к. 

ІУ. И. Ремсенъ. Введеніе въ изученіе 
органической химш. Перев. Н. C. Дрен- 
тельна, съ изићиеніями и дополненіями 
проф. М. И. Коновалова. ХХУП--517. 
Ц. 1 p. 75 к. 3-е изд. 

у. Г. Шенбергъ. Положеніе труда въ 
промышленности. Пер. М. Соболева, подъ 
редакціей проф. A-H. Чупрова. ХП--391 

ҮІ. Ц. 1 р. 60 к. 


ҮІ. Г. Гефдингъ. Современная филосо- 
фя. Перев. A. II. Поливановой, подъ 
редакщей Д. В. Викторова. ХХІҮ--268 
ХХ. Ц. 1 р. 30 к. 

УП. Б. Н. Чичеринъ. Политические мы- 

слители древняго и новаго Mipa. Вып. 1. 
ХІҮ--469. Вып; И. 433. Ц. 3a оба вып. 
3 р. 50 x. (Распроданы.). 
ҮШ. И. Ремсенъ. Введеніе въ изучевіе 
химін (Неорганическая химія). Пер. подъ 
ед. проф. М. И. Коновалова. XXIV-+537. 
i 1 p. 75 к. 3-е H34., исправленное и 
дополненпое. 

IX. М. Ферворнъ. Общая физіологія. Пер. 
проф. М. А. Мензбира н Н. А. Иваниова. 
Вып. I. XX-+518. Вып. П. \1--574. Ц. 
за оба вып. 4 р. (Распроданы). 

Х. Ф. Регельсбергеръ. Общее ученіе 
о прав. Пер. И. А. Базанова, подъ pe- 
дакціей проф. Ю. С. Га. мбарова. МУ--295. 
Ц. 1 р. 40 к. (Распродана). 

ХІ. Макъ-Кендрикъ и Снодграсъ. Фи- 
‚вюлотя органовъ чувствъ. Пер. Н. В. To- 
роновича. ХХ--413. Ц. 1 р. 75 к. 

ХШ. Русская исторія съ древиъйшихъ 


временъ до Смутнаго времеви. Оборникъ 
статей, изд. подъ редакціей В. Н. Сто- 
рожева. Вып. 1. ХХУ!-|--658. Ц. 2 р. 75 к. 

ХІҮ. Г. Лоренцъ. Элементы высшей ma- 
тематики. Основанія аналитической TEOMET- 
рія, дифференціальнаго и интегральнаго ис- 
численій и ихъ приложен! къ естествозна- 
нію. Переводъ съ дополненіями, нгмћнені- 
ями и историческимъ очеркомъ ра 
а анализа В. II. ране. 
тевскаго. Tous 1. ХХХҮІ--751. Ц. 3 р. 
2-е издане.—Томъ lI. XXIV+595. Ц. 2 р. 
50 к., 2-е изд. Для покупающихъ оба тома 
вит —5 р. 

ХУ. А. Р. Уоллэсъ. Дарвинизиъ. Съ пор- 
третомъ автора. Перев. проф. М. А. Мен- 
збира, съ приложешемъ его статьи: A. 
Уоллэсъ и его научное значеніе. XL-+- 
753. Ц. 3 руб. 

VXI. Э. Порритъ. Современная Англія. 
Права и обязанности ея м Перев. 
О. В. Полторацкой. XVI-+368-+-XXU. 
Ц. 1p. 60 к. 

XII. T. Гексли и Г. Мартинъ. Практи- 
ческія занятя по зоологи и ботаник. (ъ 
342 рис. въ текст®. Пер. И. A. Пе- 
тровскаго, П. П. Сушкина и Н. К. 
Кольцова. ХЯУ--762. Ц. 3 р. 50 к. 
ХҮШ. Исторія Римской республики по Моми- 
сену. Перев. Н. Н. Ша.монина. Вып. 1. 
XXIV-+529 Ц. 2 р. (Распродана). 

ХІХ. Б. Н. Чичеринъ. 0 народномъ пред- 
ставительств%. XXVI-+812. Ц. З р. 

ХХ. Георгъ Майръ. Закономфрность въ 
общественной жизни. Перев. Н. Н. Рома- 
нова, просмотрънвый и дополненный В. 9. 
enoma, подъ редакціей проф. А. И. 
Чупрова. Съ приложеніемъ діаграммъ и 
картограммы. XVIII+480. Цћна 2 р. 25 к. 
en), 

ХХІ. H. Локіеръ. Спектроскопъ и его 
прим%ненія. Перев, С. Г. Займовскаго, подъ 
редакціей и съ дополнешемъ очерка „0 Ho- 
вфйшемъ развитіи спектральныхъ излёдова- 
ній“ проф. B. А. Михельсона. съ 85 рис. 
въ текстЬ и 3 цвЪтными спектральными 
таблицами. ХХ-|-234. Ц. 1 р. 75 к. 

ХХИ. М. А. Ганчъ. Кратксе руководство 


г 


СУБ: EENT 


XVI | КРИТИЧЕСКОЕ ОБОЗРЋНІЕ. 


m стереохимін. Перев. 5. В. Кикиной, | ской Руси КҮП вка. Х11-|-308 Ц. Ір.25 к. ` 


подъ редавщей проф. М. И. Коновалова. 
XXIV-{246. Ц. 1 

XXIII. T. Грантъ. Грека. въ вЬкъ Перикла. 
Перев. J045 редакціей Н. Н. Шамонина. 


"Съ рисунками. XXIV-+358, Ц. 1 р. 60 к. 


XXVI. М. Фостеръ и A. Шоръ. Физіоло- 
гія для начинающихъ. Перев. Д. Д. Bera- 
рюкова. Съ 111 рис, въ текет%.  XXNI4-330. 

1р 


ческой экономи. 6-е изданіе, run 
и дополненное. ХХШ-- 832. Ц. 2 р. 50 к. 
‚ XXVI. А. В. Дайси. Основы государствен- 


нато права Англів. Перев. О. В. Полто- 


рациой, подъ редакціей проф. ZI. Г. Вино- 
градова. ХХХҮІ--658. Ц. 2 р. 2-е издание. 


„ХХҮП, В. Ө. Икономовъ. Наканун% pe- | Ц. 


форыъ Петра Великаго. Очерки государствен- |. 


наго, Сена и частнаго быта Москов- 


. 50 к 
УХУ. В. Я. Жельзновъ. Очерки полити- 


ХХУЩ. А. К. Роджерсъ. Ераткое введевіе 
въ исторію новой философии. Перев. С. С. 3e- 
линскаго, подъ редакціей Ю.И. Айлен- 
вальда. ХХ-- 224. Ц. 1р. 

ХХХ. Г. Тардъ. Преступникъ и преступ- 
ленів. Перев. Е. В. Выставкиной, подъ 
редакщей М. Н. Гернета и съ преди- 
словіеиъ H. Н. Полянскаго. ХХ-|-324. 
Ц. 1 р. 25 к. 

-` ХХХ. А. Берри. Краткая исторія астро- 
ном, Перев. Займовскаго, подъ 


редакщей проф. Р. Ф. Фогеля. бъ 112 рис. 


и портретами. ХХХІХ-|-606. Ц. 2 р. 50 к. 
ХХХІІ. A. Романэсъ. Духовная эволюція 
человћка. Hepes. Е. И. Бошнякъ, подъ 
редакціей Н. Д. Виноградова. XXV-4618. 


2 p 
XXXIV. Проф. Я. Самейловъ. Введеніе въ 
кристаллографію. ХХІҮ-|-209. Ц. 1 р. 25 е. 


ПЕЧАТАЮТСЯ: 


=; А: peib. Henzonerii Томъ 11. Перев. ' 


е И. Epwoen, подъ ред. А. С. Бълкина. ‚Въ 2- хъ томахъ. Перев. Д. В 


XXXH. T. 'Гефдингъ. Истора T 
Вихторова- 


`ХН; Фридрихъ Паульсенъ. Историческій, XXXV. Сталло. Понятия и твори современ. 


очеркъ ‘развит!я образованія въ Германін. 


Hepes. подъ редакшей Н. В. Сперанскаго. 


ХХХІ. Анри ишель. Идея государства. 
Нерев. IT. 4: Рождественскаго. 

ГОТОВЯТСЯ 

"ХИ. ‚Русская исторія съ древнЪйшихъ 

временъ до Смутнаго времени. Сборникъ 


статей, nogh редакціей В. Н. Сторожева. 
Выш. П. 


ной физики. Перев. Г. А. Котляра. 

XXXVII. Проф. Дюгюн. Конститущонное 
право. Перев. В. А. Краснокутскаго, 
Б. И. Сыромятникова и А. С. Ященко. 


КЪ ПЕЧАТИ: 


XVII. Исторіз Римской республики по Mox- 
ceny. Перев. H. 
16; ХҮІ. А. Гейки. Творцы гөодогіи. дер». 


Н. Шамонина. Вып. П. 


С. Г. Займовскаго. 


ИЛЛЮСТРИРОВАННАЯ СЕРІЯ: 


І. Карль Федернъ. Данте. Пере- 
водъ В. М. Спасской, ‘подъ редакціей 


М. Н. Розонова. Съ многочислен. AIIN- 
страціями. 


БРОШЮРНАЯ СЕРІЯ: 


ВЫШЛИ ВЪ СВЪТЪ: 


А. ð. Вормса. 3-е. изданіе дополненное. 


І. :B. Круксъ. 0 происхождени хими-' ХХ--86. Ц. 40 к. 


ческихъ элементовъ. Перев. A. В. Tene- | 
розова, подъ редакщей и съ предисловіемъ 
пр рор M.H. Коновалова. ХҮ1--49. Ц. 50x. 

Проф. М: H. Коноваловъ. Практиче- 
скія занят!я. по общей химіи. ХХШ--98. 


Ц .-50 к. 


IV. С. Еллинекъ. Декларадія правъ чело- 
PEEN H дааа Перев. подъ редакціей 


‚Ф. Гизель. 0 іоБТИВНЫХЪ. веще- 
ствахъ и ихъ лучахъ. Перев. A. E. Чичи- 
бабина, е ред. проф. М.И. Коновалова. 
ХУ! --43. Ц . 85 к 

ҮІ. И. Кантъ. Вёчный миръ. Перев. 


 студентовъ О. М. Роговина a Б. В. 


дина, la проф. ir 4. Kanapos- 
скаго. XXIY-+73. Ц. 4 


ПЕЧАТАЕТСЯ: 


: ш Р. Штаннлоръ, Задачи права и правовъднія, Ieper. В. A. Ераснокутсқаго. 


Издания И. А. Баландина `= v 


Cb- дополненіями по. Pycoroa флорЂ и 100 рис. 
осе ХХП1-522. Ц. :3 p. 50 к. 


І Е. Вармингъ, Сйкологическая гео- ! A. Бълкина. Tons I. Съ 13 рис. въ текотЬ. 
„графя растеній, Перев. подъ ред. прив.- | ХХІ14-417. Ц. 2 р 
‚ доцентовъ М. Голенкина и В. Арнольди. 


ПІ. А. Фишеръ. ` Лекція о бактеріяхв. 
Перев. A. В. T енерозова, съ предисло- 


ma и ни „Дыхан!е и брожен!е“ проф. 
A. Бэнъ. ПецходоГія. Hepes. подъ Н. 


„редакщей п съ предисловіемъ прив.-доцента ` AVLER 


AKOBA. п рис.. въ текст 
i --20. Ц. 1 p. 60 к. . 
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издаваемая при Комиссіи по организащи домашняго чтенія 
| подъ редакщей: | 


Прив.-доц. Н. Д. Виноградова 6. А. Кистяковскаго (юридич. 
_  (философсый отдВлъ). отд.). 
а М. О. Гершензона (литератур. Прнв.-доц. Н. К. Кольцова 
отдълъ). . (естествен.-научн. отд.). 
Прив. -доц. П. П. Гензеля (эконо: ‚Проф. Д. М. Петрушевскаге 
мна. OTA). (историч. OTA). 


+ ЦЬЛЬ ИЗДАНИЯ: — поднять на уровень истинной научности: 
ДЪло оцнки текущей литературы. 
ПРОГРАММА ИЗДАНИЯ: 1) Систематическіе обзоры научно- 
популярной литературы по разнымъ отраслямъ знанія, равно какъ и по бел- 
летристик$. 2) Критическіе отзывы о вновь вышедшихъ книгахъ, брошю- 
рахъ и журнальныхъ статьяхъ по всЪмъ отраслямъ знанія, а также и по 
беллетристикЪ. 3) Библіографическія свЬдЪнія. 4) Краткія ученыя и литера- 
турныя извЪстія. 5) Почтовый ящикъ. 
Въ приложени будутъ печататься программы, составленныя Комиссіей 
по организаши домашняго чтения. | 
ur Сборники будутъ выходить ежемЪсячно, за исключешемъ четырехъ ABTHHXB 
мЪсяцевъ, книжками отъ 4 до 6 печ. листовъ, отъ 25 до 50 коп. за книжку. 


До сихъ поръ изъявили согдасіе участвовать сяъдӯющія лица: М. П. Авсаркисовъ, Ю. H- 
Айхенвальдъ, проф. А. С. Алексћевъ, С. А. Аскольдовъ, А. Д. Алферовъ, ора . В. Аничковъ, 
С. М. Барацъ, М. В. Бернацкій, H. А. Бердяевъ, С. H. Блажко, пр.-д. М. П. Бобинъ, пр.-д. 
М. N. БоголЬповъ, пр.-д. М. М. Богословский, А. А. Борзовъ, пр.-д. А. А. Боровой, В. H. Боч- 
каревъ, Н. И. Бронштейнъ, В. Я. Брюсовъ, О. Е. Бужанскій, проф. В. П. Бузескулъ. п oQ. 

- C. H. Булгаковъ, М. H. Бълорусовъ, Андрей БЪлый, А. M. Васютинскій, З. А. Венгерова, A 

`Венгеровъ, поч. акад. А. Н. Веселовсый, Ю. А. Веселовскій, C. Б. Веселовскій, пр:-д. Д. В. 
Викторовъ, А, С. Волжскій, А. Л. Волынскій, пр.-д. А. Э. Вормсъ, бар. Н. Н. Врангель, Проб. 

Г. Н. Вульфъ, Б. П. Вышеславцевъ, пр.-д. П. П, Гензель, пр.-д. М. Н. Гернетъ, доц. В. М. Tec- 
сенъ, проф. П. В. Гидуляновъ, В. Я. Гинцбергъ, Н. Б. Гольденвейзеръ, Б. М. Гольдштейнъ, Ө. М. 
Гольдштейнъ, пр.-д. А. В. Горбуновъ, А. Г. Горнфельдъ, пр.-д. Ю. В. Готье, прой, В. Э. Грабарь, 
И. Э. Грабарь, проф. И. М. Гревсъ, С. Г. Григорьевъ, А. Е. Грузинскій, пр.-д.А. Д. Гуляевъ, проф. 
В. Е. Денъ, проф. Г. В. Демченко, В. К. Дмитріевъ, А. М. Долматовскій, Н.А. T np.- ML Н. 
Вгоровъ, доц. В. Б. Ельяшевичъ, прид Е.Н. Ефимовъ, трд С. И. Живаго, С. О. Загорскій, пр.-д. 
М. Д. Загряцковъ, Г. Я. Закъ, А. В. Заремба, проф. Ө. Ф. ЗЪлинскій, пр.-д. А.А. Ивановскій, пр.-д. 
В.Н. Ивановскій, Вяч. И. Ивановъ, проф. Л. A. Ивановъ, Р. В. Ивановъ-Разумникъ, проф. И. И. Ива- 
нюковъ, пр.-д. Н. А. Иванцовъ, пр.-д. В. Е. Игнатьевъ, И. А. Ильинъ, проф. Н. А. Каблуковъ, А.І. 
Калишевскій, В. Я. Канель, проф. Н.И. Каръевъ, пр.-д. А. А. Кауфманъ, Д. Н. Кашкаровъ, В.А. 
Келтуяла, пр.-д.А. А. Кизеветтеръ, пр.-д. И.А. Кистяковскій, М.Н. Коваленскій, П. С. Коганъ, пр.-д. 
Ө. Ө. Кокошкинъ, А. П. Коптяевъ, проф. В.А. Косинскій, А.Н. Котельниковъ, пр.-д. С.А. Котлярев- 
скій, Л. П. Кравецъ, Т. П. Кравецъ, пр.-д. В. А. nn пр.-д. С. Г. uns М.А. Креч- 
`маръ, А. А. р Е. Д. Кускова, М. К. Лемке, Н. О. Лернеръ, пр.-д. H. О. Лосскій, С. В. 
Лурье, проф. И. В. Лучицкій, О. a С ртинкь. Е. А. Ляцкій. проф. А. А. Мануиловъ, 
Л. С. Мееровичъ, Н. Мировичъ, Б. Л. Модзалевеюй, С. П. Моравскій, пр.-д. М. И. rn 
скій, пр.-д. В. М. Нечаевъ, проф. П. И. Новгородцевъ, К. М. оер ten проб. И. X. Озе- 
post, проф. P. М. Орженцкій, проф. Н. И. Паліенко, цроф. В. К. Пискорскій, В. И. Пичета, 
пр.-д. С. В. Познышевъ, пр.-д. Н. Н. Полянскій, проф. I. А. Покровскій, проф. М. М. Покров- 
скій, С. Н. Прокоповичъ, В. С. Протопоповъ, проф. Э. Л. Радловъ, проф. А. А. Раевскій, 
проф. М. И. Ростовцевъ, В. Г. Рудневъ, А. М. Рыкачевъ, проф. С. Г. Сабининъ, орта. В. А. 
Савальскій, пр.-д. А. Н. Савинъ, В. Ө. Саводникъ, пр.-д. П. Н. Сакулинъ, проф. Я. В. Самой- 
ловъ, Н. В. Самсоновъ, H. А. Свавицкій, Н. П. авловъ-Сильванскій, А. П, · Семененко, 
пр.-д. Е. Д. Синицкій, А. С. Скляръ, проф. М. Н. Соболевъ, проф. П. П. Соколовъ, пр.-д. 
В. В. Спекторсий, проф. А. В. Бораи, Н. В. Сперанскій, „В. Н. Сторожевъ, П, Б. Стру- 
ве, пр.-д. П. 11. Сушкинъ, пр.-д. Б. И. Сыромятниковъ, М. А. Таганскій, проф. Ө. В. Таранов- 
скій, пр.-д. Е. В. Тарле, пр.-д. Л. Я. Тауберъ, пр.-д. В. Н. Твердохлъбовъ, проф. П. В. Тихо- 
мировъ, проф. М. И. Туганъ-Барановскій, пр.-д. В. М. Устиновъ, прод М. А. ФатБевъ, пр-д. 
А. Ө. Флеровъ, проф. Ө. Фортунатовъ, С. Ө. Фортунатовъ, А. Л. Форштетеръ, С. Л. 
Франкъ. проф. В. М. Хвостовъ, пр.-д. М. М. Хвостовъ, проф. Г. И. Челпановъ, пред М. А. 
Членовъ, проф. М. П. Чубинскій, К. И. Чуковскій, проф. А. И. Pater проф. А. A. Чуп- 
post, проф. Л. В. Шалландъ, Rn H. H. Шапошниковъ, пр.-д. М. H. Шатерниковъ, проф. 

. Ф, Шершеневичъ, пр.-д. В, H. Ширяевъ Г. H. Шмелевъ, Г. Г. Шпеттъ, С: А. Шумаковъ, 

Ю. Д. Энгель, TI. Д. Эттингеръ, Е. Н. Янжулъ, акад. И.И. Янжулъ, пр.-д. А. И. Яковлевъ, . 
Л. H. Ясноподьскій, пр.-д. А. С. Ященко. 


Книгопродавцамъ 30%o скидки. — Объявленія (послЪ текста) о книгахъ 
газетахъ и журналахъ принимаются по цёнВ въ 10 руб. за страницу. 
Адресъ редакщи: Москва, Б. Никитская, д. Семенковича. кв. 56. 
Редакторъ-издательница Е. Н. Орлова. 
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